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RECENZIJA
rozprawy doktorskiej mgra Marcina Sowaly pt. Orzekanie kasatoryjne
w sqdzie odwolawczym w kontekscie zasady rzetelnego procesu.
[Biatystok 2023]

L. Uwagi ogélne. 1. Przedtozona do recenzji praca doktorska pana mgra Marcina Sowaty zatytutowana
wOrzekanie kasatoryjne w sqdzie odwolawezym w kontekscie zasady rzetelnego procesu” przygoto-
wana na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Biatlymstoku pod kierunkiem naukowym prof. dr. hab. Ce-
zarego Kuleszy poswigcona zostata jednemu z kluczowych zagadnieni postepowania odwolawczego,
jakim jest wydawanie przez sad odwolawczy wyrokow uchylajacych i przekazujgcych sprawe do po-
nownego rozpoznania sgdowi I instancji stanowigcych jeden mozliwych skutkéw procesowych uru-
chomionej przez kontroli judykacyjne;.

Wybbdr tematu nalezy uznaé za wyjatkowo trafny z uwagi na bardzo istotne zmiany w modelu
postgpowania odwolawczego jakie mialy miejsce w ostatniej dekadzie i aczkolwick orzekanie kasato-
ryjne doczekalo sig znaczgcych wypowiedzi nauki prawa karnego procesowego Autor shusznie przy-
wolat opracowania profesora C.Kuleszy, M. Wasek-Wiaderek czy M. Fingasa uznajgc je poniekad za
niezwykle cenny punkt wyjsciowy do swoich rozwazan naukowych albowiem daleko nauce do przy-
jecia stwierdzenia, ze kolejna praca na ten temat nie jest niezbedna. Smialo mozna wysunaé teze, ze

jest wprost przeciwnie, zwlaszcza ze - jak zaznacza sam Autor - zaproponowane przez niego
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ujecie tematu ma si¢ rézni¢ od dotychczas funkcjonujacych w literaturze, zwlaszcza, ze istotna czgs¢
pracy zwigzana jest z wynikami przeprowadzonych przez niego badan empirycznych. Na pelng apro-
bate zastuguje uczynienie przez Autora zasady rzetelnego procesu bedgcego niezwykle uzytecznym
érodkiem teoretycznej syntezy w nauce prawa karnego procesowego narzgdziem do zbadania nurtujg-
cych go problemow badawezych.

2. Autor dysertacji postawil przed sa trzy problemy badawcze tj. a) orzekanie kasatoryjne a
czas trwania procesu karnego i realizacja innych standardow rzetelnego postgpowania odwolawczego
okreslonych w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, b) wplyw instytucji skargi
na wyrok sagdu odwolawczego w trybie art. 539a-f k.p.k. na zmiane praktyki w orzekaniu kasatoryj-
nym, ¢) czy i w jakim zakresie orzekanie kasatoryjne przez sad odwolawczy pozwala na okreslenie
polskiego nowego modelu postgpowania odwotawczego mianem rzetelnego ? Nastepnie w konse-
kwencji postawil zwigzane z tymi celami badawczymi ogélne i szczegotowe hipotezy badaweze sta-
nowigce propozycje odpowiedzi na wyzej zidentyfikowane problemy badawcze: a) orzekanie kasato-
ryjne ma bardzo duzy wplyw na czas trwania procesu karnego a wydawanie wyrokow kasatoryjnych
stanowi jeden z kluczowym czynnikéw wplywajacych na przewlekle rozpoznanie sprawy; natomiast
zwiekszenie odsetka wydawanych wyrokéw reformatoryjnych w nowym modelu postgpowania od-
wolawczego wigze sie z przyspieszeniem czasu trwania calego procesu karnego, b) skarga na kasato-
ryjny wyrok sadu odwolawczego jest niezbednym elementem nowego modelu postepowania odwo-
fawczego albowiem mechanizm skargi mozliwa jest kontrola rozstrzygni¢¢ sadu odwolawczego, co
prowadzi do zmniejszenia odsetka wydanych wyrokéw kasatoryjnych, a tym samym znacznego przy-
spieszenia procesu karnego, ¢) nowy model postgpowania odwolawczego w aspekceie orzekania kasa-
toryjnego w szerokim zakresie wpisuje si¢ w zasade rzetelnego procesu karnego. Dwom pierwszym
hipotezom ogdlnym towarzysza réwniez hipotezy szczegdltowe (s. 11-12), Precyzyjne sformutowanie
probleméw i hipotez badawcezych zastuguje na pelng aprobatg albowiem Autor nie tylko, Zze uporzad-
kowat dla wiasnych potrzeb materi¢ badawcza ale jednoczesnie poniekad ulatwia czytelnikowi dobrg

orientacj¢ w przedstawianej problematyce i stosowanej argumentacji.
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Innymi stowami Autor prawidtowo zidentyfikowat problemy badawcze i sprecyzowat tezy badawcze,
Autor prowadzgc badania zastosowal z maksymalng korzyscia metody dogmatycznoprawng, kompa-
ratystyczna, historycznoprawng, analityczng i metode tzw. desk reaserch

3. Praca liczy sobie 370 stron w tym na czg¢é¢ merytoryczng skladaja Wykaz skrétéw (s. 5), Wstep
(s. 6-19), szes¢ rozdziatéw merytorycznych: Rozdziat | Wprowadzenie do problematyki (s. 20-55); Roz-
dziat Il Model postepowania odwolawczego w ujeciu komparatystycznym (s. 55-75); rozdziat 11l Ewolucja
polskiego modelu postepowania odwolawczego (76- 164); Rozdzial 1V Apelacyjno-reformatoryiny model
postepowania odwolawczego po nowelizacji z lat 2015-2020 (s. 165-244), Rozdzial V Rola skargi prze-
ciwkasatoryjnej w polskim modelu postgpowania odwolawczego (s. 245 — 264); Rozdzial VI Wyniki badar
empirycznych (s. 265-314). Nastepnie w pracy znajdujemy Podsumowanie (s. 314-331) plus Bibliografia
obejmujacg 295 pozycji pismiennictwa oraz wykaz 101 judykatéw (Sadu Najwyzszego, Trybunatu Kon-
stytucyjnego, Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, polskich sadéw powszechnych utozonych wg ich
rodzajéw, co nalezy poczytywac na plus) oraz wykaz 51 aktéw prawnych oraz kilka innych zrédet (opinie,
uzasadnienia projektow, uwagi etc.). Pracg konicza Wykaz tabel, wykaz wykresow i Aneks zawierajacy
ankiety dla sedzidw i adwokatow i radcow prawnych.

Przekonuje tez przemyslana konstrukcja pracy przyjeta przez Autora dysertacji a rozdziaty pracy
stanowig uporzadkowane i zwarte - a co najwazniejsze rzeczowo ufozone weg trafnie dobranych kryteriéw
i przyjetych wezesniej zatozen badawczych - zbiory rozwazan oraz analiz na okreslony w tytule kazdego
rozdziatu temat. Co wigcej, Autor przyjawszy stusznie regute od ogétu do szczegétu logicznie powigzat
tres¢ rozdziatow i podrozdziatow w jedng merytorycznie spdjng caloéé.

Nie budzi zastrzezen warsztat naukowy Autora, ktéry prezentujac poszczegélne zagadnienia ko-
rzysta bardzo umiejetnie ze zgromadzonego materiatu badawczego niezaleznie od jego rodzaju, wywdd
Jest prowadzony spéjnie a przytaczane wypowiedzi przedstawicieli nauki jako argumenty w dyskusji w
kontekscie konkretnego wywodu niezaleznie od ich apologetycznego czy krytycznego charakteru $wiadczg
nie tylko o zdolnosci do ich merytorycznej oceny ale i umiejetnosci prowadzenia dyskusji naukowej z

taktem i kulturs.
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Wickszych zastrzezen nie budzi tez jezyk i styl wypowiedzi. Sposéb wyrazania mysli i ich konsekwentna
logika ujeta przy uzyciu profesjonalnego jezyka zastuguje jak najbardziej na pozytywna ocene aczkolwiek
nie przekonuje propozycja Autora odnosnie neologizmu w stylu solucja problemu (s. 32 i s. 51). Poza tym
bez znaczenia dla oceny pracy drobiazgiem i dwiema trzema literéwkami praca jest napisana z duzg sta-
rannoscia nie tylko merytoryczna ale i redakcyjng.'

Przedtozona do recenzji praca doktorska dotyczy stanu prawnego na dzien 30 wrzeénia 2023 r. i w

zakresie tematu pozostaje aktualna.

II. Uwagi szczegdlowe. 1. We Wstgpie Doktorant przedstawit swoj przedmiot i cel badaf formu-
tujac problemy i hipotezy badawcze, wskazujac zastosowane takze metody badawcze — zob. wyzej. Jed-
noczesnie Doktorant wyr6znit dwa okresy swojej pracy badawczej tj. teoretyczny empiryczny z odwola-
niem si¢ do danych statystycznych Ministerstwa Sprawiedliwosci oraz przeprowadzenia badan jako-
$ciowo-ilosciowych poprzez sondaze diagnostyczne. Natomiast szczegélowe przedstawienie organizacji
badan zawart w rozdziale VI ,,jako bardziej zasadne niz opisywanie ich juz w tym miejscu” (s. 17). Nieza-
leznie od miejsca ich omdwienia sposob przeprowadzenia tychze badan z catg pewnoscig stanowi bardzo
wazne zrodfo informacji w kontekscie uzyskanych ostatecznie wynikdéw.

2. Rozdzial | stanowigcy wprowadzenie do problematyki to poza oméwieniem koncepcji rzetel-
nego procesu w kontekscie demokratycznego pafistwa prawa i narodzin i rozwoju instancyjnosci w Polsce
to przede wszystkim podjecie proby uporzadkowanie wybranych kwestii terminologicznych zwiazanych
z postepowaniem odwotawczym. Przykiadowo zasade fair trial czy tez ,rzetelny proces karny” rozumie
termin jako sposéb okreslenia modelu procesu karnego polegajacy na koniecznosci realizowania rdznego
rodzaju zasad oraz gwarancji procesowych, do ktorych nalezy migdzy innymi sprawne i efektywnie prze-
prowadzenie procesu bardziej akcentujac poniekad sprawnosciowy niz gwarancyjny aspekt rzetelnego pro-
cesu. Dalej Autor odrzucajac swobode w uzywaniu terminéw ,,apelacyjny” czy ,reformatoryjny” oraz , ka-

sacyjny” i ,kasatoryjny” stosowana w pismiennictwie proponuje, iz wyrok moze by¢ wprawdzie

1 Podobnie ciekawa jest uwaga zawarta w przypisie 48 odnoszacym sie problemu z zakresu gramatyki j. facinskiego
albowiem biernik czyli accusativus to legem lub w liczbie mnogiej legesfterrae], a poza tym ferrae to albo mianownik
liczby mnogiej albo dopelniacz pojedynczej. Lex terrae to dostownie prawo ziemi, mianownik wigc dotyczy tylko stowa
lex.
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~reformatoryjny” lub ,kasatoryjny” ale ,.apelacyjny” lub kasacyjny moze by¢ tylko model postepowania
odwolawczego catkiem trafnie argumentujac, iz przyktadowo wyroki reformatoryjne zapadajg zaréwno w
modelu apelacyjnym jak i rewizyjnym. Przekonujaco tez odwoluje sig do kryteriéw oceny modeli poste-
powan odwolawczych zaproponowanych swego czasu przez A. Kaftala uznajac za btedne okreslanie mo-
delu postgpowania odwotawczego jedynie w oparciu o nazwe $rodka odwotawezego funkcjonujgcego w

danym systemie $rodkdw zaskarzenia.

3. W Rozdziale II Autor dokonat przegladu modelu postepowania odwotawezego w wybranych kra-
Jach tj. Anglia i Walia, Niemcy oraz Francja pod kgtem rozwoju przyjetych tam modeli postepowan
odwolawczych i srodki zaskarzenia w postaci jak apelacji, kasacji czy rewizji. Prezentowane w pracy
omoéwienie rozwigzan przyjetych w tych krajach ukazujg adekwatna wiedze Autora dysertacii na temat
odno$nych regulacji pozwalajgc mu na przyjecie konkluzji relacji pomiedzy zakresem postepowania
dowodowego przed sagdem odwolawczym a zakresem reformatoryjnosci orzekania i zmniejszenia zjawiska
kasatoryjnoéci orzekania. Stad trafny wniosek Autora, Ze $rodkiem do zmniejszenia stopnia kasatoryjnosci

orzekania jest poszerzenie uprawnienn dowodowych sadu.

4. Za bardzo wartosciowy z punktu widzenia historii modeli postgpowania odwolawezego w polskim pro-
cesie karnym wypada uzna¢ Rozdziat 111 poswigcony ewolucji polskiego modelu postepowania odwoltaw-
czego. Autor dokonal w nim bardzo solidnej analizy rozwigzan przyjetych kolejno w kodyfikacjach 1928
r. (z nalezytym uwzglednieniem nowelizacji przyjetych pod koniec lat 40-tych XX w. bedacych wynikiem
glebokich zmian ustrojowych), z 1969 r. oraz z 1997 r. do czasu nowelizacji z 2013 i 2015 r. Rozdziat ten
to prawdziwe kompendium wiedzy na temat zasadniczych cech postgpowania odwotawezego w kazdej
mozliwej ich odmianie w zakresach przyjmowanych przez poszczegdlne regulacje. Autor podjat sie réw-
niez trudu przeprowadzenia analiz statystycznych rodzajéw rozstrzygnieé odwotawcezych sadéw woje-
wodzkich i Sgdu Najwyzszego w okresie powojennym. Ustalenia tam poczynione stanowia niezbedne
wzbogacenie dotychczasowej nauki prawa karnego procesowego z zakresu historii prawa odwolawczego.
Najbardziej interesujgcg konstatacjg Autora po analizie danych statystycznych, iz legislacja ma w praktyce
niewielki wplyw na reformatoryjny czy kasatoryjny charakter wyrokowania drugoinstancyjnego albo-

wiem — jak zauwaza Autor - na przestrzeni lat 1965-1999 po uwzglednieniu przez sad II instancji
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érodka odwolawczego, w wigkszosci zapadaty wyroki o charakterze reformatoryjnym wyroki kasato-
ryjne wydawane byly stosunkowo rzadko, atomiast im blizej roku 1998, tym wigcej bylo orzeczen
przekazujacych sprawe sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Z kolei w latach 2007-2014
dominowaly juz wyroki o charakterze kasatoryjnym. A praktycznie to wszystko w ramach zasadniczo
tego samego systemu odwolawczego. Nalezy podzieli¢ poglad Autora ze oprécz odpowiednich instru-
mentéw i mechanizméw karnoprocesowych, réwnie istotna jest filozofia prawa, kultura prawna oraz

praktyka stosowania okreélonych instrumentéw prawnych.

5. Rozdziat IV stanowiacy analize modelu postepowania odwolawczego po nowelizacjach 2013-2020
to poniekad kontynuacja i domkniecie rozwazan z rozdziatu III. Doktorant wyraznie podkreslit datg 1
lipca 2015 r. jako dat¢ przetomows dla postepowania w sprawach karnych albowiem od tego dnia
wlasnie sady II instancji mialy sta¢ si¢ sadami merytorycznymi i jako takie przeprowadzac wiasne
postepowanie dowodowe oraz wydawaé wyroki co do istoty. Autor solidnie w tym rozdziale przed-
stawit przyczyny wprowadzonych zmian oraz ich kontekst spoteczno-polityczny, trafnie omowit we-
zlowe kwestie nowego apelacyjno-reformatoryjnego modelu postgpowania odwolawczego (zakres
rozpoznania sprawy przez sad odwolawczy, zakres zasady reformationis in peius i reguly ne peius,
postepowanie dowodowe oraz rodzaje rozstrzygnig¢ sadu odwotawczego.

Przypomniane zostaly w pracy tezy Uzasadnienia projektu ustawy nowelizujacej kodeks po-
stepowania karmego z 2013 r. obarczajace odpowiedzialnoscia za przewleklos¢ toczacych sie w Polsce
spraw karnych éwezesny model postgpowania dowodowego w pierwszoinstancyjnym przewodzie sa-
dowym oraz model postepowania drugoinstancyjnego. Autor przedstawil 6wczesne meandry noweli-
zacji, jej émiate przyjecie i wejscie w zycie pomimo olbrzymich watpliwosci i zastrzezen ptynacych
ze strony doktryny a jeszcze bardziej praktyki bedace rowniez wynikiem zmiany politycznej legisla-
tora, ale co podkresla Autor cofajac reforme z 2013 r. pozostawiono jednak nowy model postepowania
odwolawczego. W pracy zainteresowany czytelnik znajdzie rzetelne oméwienie debaty, ktéra sig
wtedy odbyla z przytoczeniem funkcjonujacych wtedy pogladéw i argumentow zarowno za jak 1 prze-

ciw.
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Analizujge juz konkretne rozwigzania tworzgce 6w nowy model postepowania odwolawczego Autor
stusznie zwrdcit szczegdlng uwage na zasadnicza nowos¢ jaka bylo podniesienie w 2015 r. wymagaf
nieprofesjonalnym osobom wnoszgcym apelacje poprzez obowiazek sformutowania zarzutow stawia-
nych rozstrzygnieciu lub ustaleniu i to dwezesne novum Autor ocenil pozytywnie, Inna sprawa, ze
wymog ten zostal nastgpnie zniesiony nowelizacjg marcowa w 2016 1.

Wskazane wyzej trzy kluczowe zagadnienia procedury odwolawczej réwniez zostaly rzetelnie
omowione przez Autora z pelng prezentacja poglgdéw doktryny, relewantnego orzecznictwa z wia-
snymi ocenami. Moja uwage wszakze najbardziej zajeta kwestia postgpowania dowodowego w kon-
tekécie zasady kontradyktoryjnosci i zasady prawdy materialnej aczkolwiek pewien niedosyt budzi
brak wigkszych odniesien do zasady trafnej reakcji karnej i zasady kontroli per se. Prawdy w procesie
nie ustala si¢ dla zaspokojenia li tylko ciekawosci poznawczej organéw procesowych lecz dla roz-
strzygnigcia kwestii odpowiedzialnoscei karnej. Autor wszakze prawidtowo przeanalizowat dobre i zte
strony kontradyktoryjnosci systemu common law, chociaz tamze mdwi sie raczej o adversarial system.
Niemniej jednak zostaty rzetelnie przedstawione trzy koncepcje doktrynalne odnoszace si¢ do interpre-
tacji art. 167 § 1 in fine k.p.k. w brzmieniu ,,reformowanym™ w 2013 r. Doktorant stusznie przytaczyt sie
do stanowiska prezentowanego w doktrynie przez T. Grzegorczyka czy L. Paprzyckiego (s. 186) zgodnie
z ktorym jak dhugo wskutek biernosci strony zagrozone bgdzie dotarcie do prawdy materialnej, tak
czgsto sad obowiazany jest przejac inicjatywe dowodows i samemu prowadzié¢ postepowanie dowo-
dowe.

W § 3 pracy czytelnik zostaje zaznajomiony z nowelizacjami modelu postgpowania odwolaw-
czego z kwietnia 2016 r. i pazdziernika 2019 r. z jednoczesna analiza poréwnawcza wprowadzonych
zmian w kontekscie niewiele wezesniejszych regulacji. Doktorant trafnie przyktadowo zauwazyt, ze
nowelizacja kodeksu postepowania karnego, ktéra weszla w zycie w dniu 15 kwietnia 2016 r. w zalozeniu
miafa odwroci¢ zmiany wprowadzone 1 lipca 2015 r. do polskiej procedury karnej ale ostatecznie ,,kontr-
reforma”™ jeszcze bardziej wzmocnita reformatoryjny model postgpowania drugoinstancyjnego czego
sztandarowym przejawem jest wprowadzona instytucja nieznanej — w postepowaniu karnym - instytu-
cji skargi na wyrok sadu odwotawczego uregulowanej w rozdziale 55a k.p.k. Rozdziat IV zamykaija:

§ 3 zawierajgcy wyniki badan statystycznych oraz § 4 zagadnienie rodzajéw wydawanych wyrokéw
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a czasem trwania procesu karmnego w $wietle przeprowadzonych badan 1 analiz z zastanawiajgca kon-
kluzja, ze fakt nieprzyspieszenia proceséw karnych po 1 lipca 2015 r. wynika z innych Zrédel niz
nieskuteczna walka z kasatoryjnosci orzekania w sadach II instancji a sama kasatoryjnos¢ orzekania
jest zrodlem przewlektodci proceséw karnych i najprawdopodobniej wielka nowelizacja doprowadzita
do przyspieszenia czasu trwania postgpowan karnych, jednakze w wyniku innych czynnikow przy-
spieszenie to nie jest zauwazalne w danych statystycznych (s. 244).

6. Rozdziat V poswiecony zostal praktycznie wszechstronnemu omdwieniu instytucji skargi na
wyrok sadu odwotawczego uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji 1 przekazujacego sprawe do
ponownego rozpoznania, przy czym omoéwiono kolejno ratio legis wprowadzenia powyzszej instytucji
z przywolaniem zasadniczych kontrowersji wyrazanych w nauce prawa karnego procesowego ( §1 ),
podstawy wniesienia skargi na wyrok sadu odwolawezego ( § 2 ) oraz procedura wnoszenia i rozpo-
znania tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia ( § 3) co do swej istoty ale Autor trafnie przywoluje
spostrzezenie D. Swieckiego, iz skarga ta jednak skarga dotyczy orzeczenia, ktére nie korczy poste-
powania w sprawie.

Omawiajgc podstawy skargi Autor w swojej analizie w tej czgsci pracy szerzej potraktowal
bezwzgledng przyczyng odwotawceza jako jednej z podstaw wniesienie skargi, o ktorych mowa w art.
439 § 1 pkt 8 i 9 k.p.k. w kontekscie rodzaju mozliwych rozstrzygnigé podnoszac, ze w przypadka
wskazanych w tych przepisach decyzja nastepczg sadu powinno by¢ umorzenie postepowania, a nie
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (s. 257). Nalezy tez podzieli¢ pozytywna oceng — po
przeprowadzeniu przez Doktoranta dokladnej analizy podstawy zaskarzenia 437 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 k.p.k. (s. 258) odnosnie rodzaju orzeczenia, tj. wydania wyroku uchylajgcego i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania w sytuacji gdy podstawg zaskarzenia skargg przeciwkasatoryjng
jest jedno z uchybien przewidzianych w art. 439 § 1 k.p.k.

W podrozdziale dotyczacym procedury rozstrzygania w przedmiocie powyzszej skargi oprocz
adekwatnego rzeczowego opisania jego mechanizmu zaréwno pod wzgledem statycznym jak 1 dyna-
micznym cenna jest konkluzja Autora, w ktérej dokonujge jej oceny zwraca uwagg na duzy formalizm
i skomplikowanie, ryzyko wydluzenia calego procesu w przypadku uruchomienia tej skargi, a wnioski
te nasunely sie juz tylko po analizie dogmatycznoprawnej odnosnych przepiséw regulujacych postg-

powanie w sprawie skargi.
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7. Ostatni rozdzial VI stanowi swietne ,,praktyczne” dopelnienie wezedniejszych rozwazan dogma-
tyczno-prawnych. Doktorant niewgtpliwie bardzo mocno osadzil swoja prace w praktyce w tym sen-
sie, Ze z jednej strony pozyskat wiele cennych danych statystycznych zwigzanych z praktyka orzekania
polskich sgdow odwotawezych na przestrzeni ostatnich kilkudziesieciu lat oraz przeprowadzil réwniez
badania ankietowe wsréd dwoch najistotniejszych grup uczestnikéw procesowych zaangazowanych
zwykle w postepowaniu odwolawczych tj. sedziow i przedstawicieli stron procesowych. Autor do-
ktadnie opisal metodologi¢ przeprowadzenia badari i sg solidne podstawy aby wyniki ich uznaé za
miarodajne i odzwierciedlajgce rzeczywisty obraz polskiego postepowania odwolawezego. Wyniki
zostaly przedstawione nie tylko w formie opisowej ale zostaly uzupelnione bardzo interesujacymi wy-
kresami oraz tabelami opracowanymi przez Autora. Przeprowadzone badania pozwolily zweryfiko-
waé wiele intuicji badawezych zwigzanych z przyczynami przewleklogci postepowan karnych majg-

cych jak sig okazuje swoje gléwne Zrédto nie tylko w takich czy innych rozwigzaniach normatywnych.

8. W Podsumowaniu Autor uznat — i jak si¢ wydaje zasadnie — ze postawione przez niego zadania
badawcze zostaly zrealizowane a hipotezy badawcze potwierdzone. Pozwolito to na zgloszenie pew-
nych postulatow dziesigc de lege ferenda, przy czym czgsé ma charakter propozycji zmian w przepi-
sach a cze$¢ odnosi si¢ bardziej do postulatow pod adresem praktyki. Godne rozwazenia sa postulaty
zmian ktore niewatpliwie zwigkszylyby sprawnosé postepowania w przedmiocie skargi przeciwkasa-
toryjnej np. przyznanie SN mozliwosci wydawania decyzji umarzajgcej w przypadku skargi w
zwigzku bezwzgledng przyczyna odwotawczg okreslong w art, 439 § 1 pkt 9 (zachodzi jedna z oko-
licznosci wylaczajacych postgpowanie, okreslonych w art. 17 § 1 pkt 5, 6 i 8-11 k.p.k.), przyznanie
SN mozliwosci przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi réwnorzednemu w stosunku
do sgdu, ktory wydat zaskarzony wyrok, w celu zwigkszenia ilosci skarg postuluje zniesienie oplaty,
ograniczanie bezwzglednych przyczyn odwotawezych, ktérych zaistnienie zawsze pociaga za sobg ko-
niecznos$¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy sadowi I instancji do ponownego roz-
poznania, a z pozaprawnych postulatéw Autor proponuje zwiekszenie $wiadomosci adwokatéw i radcow

prawnych na temat roli skargi w procesie karnym poprzez szkolenia i publikacje kierunkowe.
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Ogélna ocena przediozonej do recenzji pracy doktorskie] jest pozytywna. Sposob jej opracowania, zawar-
toéé merytoryczna wskazuje wyraznie na nie tylko duza znajomo$¢ poruszanej problematyki ale rowniez
swobode poruszania w materii polskiego postepowania odwotawczego. Nalezy z uznaniem odnies¢ si¢ do
zelaznej wreez konsekwencji w weryfikowaniu wiasnych hipotez, ktére zostaly rzeczywiscie sformuto-
wane W sposob przemyslany. Nalezy réwniez zwroci¢ uwagg, ze Doktorant w sposob zréwnowazony z
punktu widzenia relacji teorii do praktyki prowadzi wiele swoich rozwazan ukazujgc czytelnikowi czgsto

oryginalne podejscie do danej problematyki.

T1L. Ocena koricowa. Zgodnie z art. 187 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. z 2023 1., poz. 742) rozprawa doktorska powinna prezentowa¢ ogdlng wie-
dze teoretyczna kandydata w dyscyplinie naukowej [...] oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadze-
nia pracy naukowej a przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu na-

ukowego. Biorac pod uwage powyzsze kryteria stwierdzam. Ze przedlozona do recenzji rozprawa

doktorska pana magistra Marcina Sowaly spelnia wymagania okreslone w przywolanym wyzej art.

187 ust. 112 Prawa o szkolnictwie wyZszym.
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