Uchwala
komisji habilitacyjnej
powolanej w celu przeprowadzenia post¢gpowania habilitacyjnego

Pani doktor Joanny Pawlikowskiej

Na podstawie art. 221 ust.9, 9a i 10 w zwigzku z art. 219 ust.1 pkt 1 i 2 lit. a, pkt 3
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2020 r.,
poz. 85) oraz § 14 ust. 8, 14, 15, 16, 18 uchwaty Nr 2539 Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku
z dnia 13 wrzesnia 2019 r., w sprawie szczegotowego trybu postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego oraz sposobu wyznaczania cztlonkow komisji habilitacyjnej,
komisja habilitacyjna powotana Uchwalg nr 580 z dnia 16 grudnia 2022 r. Rady Dyscypliny
Nauki Prawne Uniwersytetu w Biatlymstoku, w celu przeprowadzenia postgpowania

habilitacyjnego Pani doktor Joannie Pawlikowskiej, w sktadzie:
1. prof. dr hab. Andrzej Matlak (Uniwersytet Jagiellonski) — przewodniczacy komisji
2. prof. dr hab. Ryszard Markiewicz (Uniwersytet Jagiellonski) — recenzent
3. prof. dr hab. Krystyna Monika Szczepanowska-Koztowska (Uniwersytet Warszawski) —
recenzent
4. prof. dr hab. Sebastian Krzysztof Sykuna (Uniwersytet Gdanski) — recenzent
5. dr hab. Jerzy Szczotka, prof. UMCS (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej) — recenzent
6. dr hab. Piotr Konik (Uniwersytet w Biatymstoku) — cztonek komisji
7. dr hab. Artur Olechno, prof. UwB (Uniwersytet w Bialymstoku) — sekretarz.

na posiedzeniu odbytym w dniu 11 lipca 2023 r. i po przeprowadzeniu kolokwium

habilitacyjnego za posrednictwem taczy teleinformatycznych — Aplikacji MS Teams,
postanawia:

pozytywnie zaopiniowa¢ nadanie stopnia doktora habilitowanego Pani doktor Joannie

Pawlikowskiej w dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie nauki prawne



W glosowaniu jawnym wzieto udziat 7 cztonkdéw komisji:
glosow za — 6
glosow przeciw — 1

glosow wstrzymujacych si¢ — 0

Uzasadnienie

1. Wymagania formalne dotyczace przeprowadzenia oceny osiagnie¢ Pani doktor Joanny

Pawlikowskiej

Pani doktor Joanna Pawlikowska ztozyta w dniu 29 czerwca 2022 r. wniosek do Rady
Doskonato$ci Naukowej, o przeprowadzenie postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki prawne, wskazujac jako
jednostke organizacyjng posiadajaca uprawnienia do nadania stopnia doktora habilitowanego
Rade Dyscypliny Wydziatu Prawa Uniwersytetu w Biatymstoku. Sktad komisji habilitacyjnej
zostal powolany uchwatg Rady Dyscypliny Nauki Prawne UwB nr 580 z dnia 16 grudnia 2022
r. Wszyscy cztonkowie komisji otrzymali prawem wymagane dokumenty droga pocztowa, w
szczegoOlno$ci: sporzadzony przez Habilitantke autoreferat, monografie wskazang przez
Habilitantke jako osiggniecie naukowe stanowigce znaczny wklad w rozwdj okreslonej
dyscypliny nauki prawne, w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce, zwanej dalej: ,ustawa”, oraz kserokopie (wersje elektroniczne)

opublikowanych przez Habilitantke prac naukowych.

Recenzenci: prof. dr hab. Ryszard Markiewicz, prof. dr hab. Krystyna Monika
Szczepanowska-Koztowska, prof. dr hab. Sebastian Krzysztof Sykuna, dr hab. Jerzy Szczotka,
prof. UMCS po zapoznaniu si¢ z otrzymang dokumentacja sporzadzili recenzje monografii
habilitacyjnej oraz catego dorobku naukowego stosownie do art. 221 ust. 8 w zw. z art. 219 ust.
1 pkt 2 i 3 ustawy (3 recenzje pozytywne i 1 recenzja negatywna Pani prof. dr hab. Krystyny

Szczepanowskiej-Koztowskiej).

Sporzadzone recenzje zostaly przestane droga elektroniczng wszystkim cztonkom
komisji, ktorzy potwierdzili, ze zapoznali si¢ z ich trescig. W dniu 11 lipca 2023 r. na
posiedzeniu komisji habilitacyjnej przeprowadzono dyskusj¢ nad dorobkiem naukowym

Habilitantki, a nastgpnie odbyto si¢ kolokwium habilitacyjne, ktore zgodnie z § 14 ust. 14



uchwaty nr 2539 Senatu UwB z dnia 13 wrze$nia 2019 r., w sprawie szczegdtowego trybu
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego oraz sposobu wyznaczania

czlonkéw komisji habilitacyjnej, sktada si¢ z trzech elementow:

1. Przedstawienia przez habilitanta tez osiggnie¢ bedacych podstawg ubiegania si¢ o
stopien doktora habilitowanego,

2. Rozmowy z habilitantem stuzacej zaprezentowaniu przez habilitanta kompetencji w
dyscyplinie , w ktérej ma by¢ nadany stopien doktora habilitowanego,

3. Wyktadu habilitacyjnego na temat zaproponowany przez habilitanta; temat wyktadu
nie moze by¢ bezposrednio zwigzany z osiggnigciem bgdacym podstawg ubiegania
si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego; celem wyktadu jest zaprezentowanie
umiejetnosci 1 prowadzenia w sposob przystepny wykladu oraz wykazanie

kompetencji 1 wiedzy w wyktadanym przedmiocie/dyscyplinie.

Komisja stwierdzita, ze zostaty spetnione wszystkie wymogi formalne wymagane do
podjecia uchwaty zawierajacej opini¢ w sprawie nadania doktor Joannie Pawlikowskiej stopnia
doktora habilitowanego.

2. Ocena monografii naukowej wydanej przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z

przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy.

W ocenie trzech recenzentéw: prof. dr. hab. Ryszarda Markiewicza, prof. dr. hab.
Sebastiana Sykuny, dr hab. Jerzego Szczotki, prof. UMCS oraz pozostatych cztonkow komisji
habilitacyjnej niebedacych recenzentami: prof. dr. hab. Andrzeja Matlaka, dr hab. Piotra
Konika, prof. UwB oraz dr hab. Artura Olechno, prof. UwB monografia doktor Joanny
Pawlikowskiej, pt. ,,Wyczerpanie prawa w prawie autorskim. Studium z prawa polskiego na tle
prawa unijnego”, wyd. Temida 2, Biatystok 2022, spelnia kryterium monografii stanowigcej
znaczny wktad w rozw0j okreslonej dyscypliny, w rozumieniu art. 219 ust.1 pkt 2 lit. a ustawy.
Uklad pracy, omowiona problematyka, stawiane hipotezy i tezy $wiadcza o dojrzatosci
naukowej Habilitantki. Zdanie przeciwne przedstawita prof. dr hab. Krystyna Monika

Szczepanowska-Koztowska.



3. Ocena aktywnos$ci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucji
naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej, w rozumieniu art. 219 ust.

1 pkt 3 ustawy.

Wszyscy cztonkowie komisji habilitacyjnej zgodnie stwierdzili, ze Habilitantka spetnia
te przestanke. Swiadczy o tym udziat doktor Joanny Pawlikowskiej w licznych konferencjach
naukowych krajowych i zagranicznych, a takze odbycie trzymiesi¢gcznego stazu na Wydziale
Prawa Uniwersytetu w Bernie oraz dwukrotne uczestnictwo w programie Erasmus + na

Uniwersytecie w Belgradzie.

4. Ocena kolokwium habilitacyjnego

Kolokwium habilitacyjne zostalo przez szesciu cztonkéw komisji habilitacyjnej
ocenione jako satysfakcjonujgce. Habilitantka przekonujaco przedstawita tezy swoich
osiggnig¢ naukowych, a na zadawane pytania przez cztonkéw komisji odpowiadat szczegdétowo
i logicznie - w sposob satysfakcjonujacy pytajacych. Wyktad habilitacyjny rowniez zostat
oceniony pozytywnie. Doktor Joanna Pawlikowska wykazata si¢ znawstwem problematyki
przedstawionej w wyktadzie zatytulowanym: ,,Pojecie i1 istota utwordw niedostepnych w
obrocie handlowym w prawie unijnym i polskim”. Zdaniem prof. dr hab. Krystyny
Szczepanowskiej-Koztowskiej odpowiedzi Habilitantki byly niewystarczajace i podtrzymata
swoje zdanie wyrazone w recenzji.

Biorac pod uwage: ocene dorobku naukowego Habilitanta, recenzje 1 opinie dotyczace
tego dorobku oraz pozostalych aktywno$ci, przebieg kolokwium habilitacyjnego,

zaopiniowano jak w sentencji .

Przewodniczacy komisji

Prof. dr hab. Andrzej Matlak



