BR.0211.140.2023
Uchwata nr 3270
Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku

z dnia 27 wrzesnia 2023 r.

w sprawie szczegoéfowego trybu postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego

oraz sposobu wyznaczania cztonkow komisji habilitacyjnej

Na podstawie art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
0 szkolnictwie wyzszym i nauce (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 742 z pézn. zm.) Senat

Uniwersytetu w Biatymstoku uchwala, co nastepuje:

Rozdziat 1
Postanowienia ogélne
§1
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego na Uniwersytecie
w Biatymstoku prowadzi sie na podstawie obowigzujgcych przepisow,
a w szczegolnosci:
1) ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t. . Dz. U.
z 2023, poz. 742 z p6zn. zm.),
2) Statutu Uniwersytetu w Biatymstoku,
3) niniejszej uchwalty,
4) odpowiednio stosowanych przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks

postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 775 z p6zn. zm.).

§2
Uzyte w niniejszej uchwale okreslenia oznaczaja:
1) BIP — Biuletyn Informacji Publicznej Uniwersytetu w Biatymstoku,

2) habilitant — osobe ubiegajgcg sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego,



3) kpa-—ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego,

4) organ — senat, rade dyscypliny,

5) przewodniczacy rady — przewodniczgcego rady dyscypliny dziatajgcej w ramach

wydziatu,

6) rada dyscypliny — rade dyscypliny funkcjonujgcg w ramach wydziatu,

7) RDN — Rade Doskonatosci Naukowej,

8) rektor — rektora Uniwersytetu w Biatymstoku,

9) senat — Senat Uniwersytetu w Biatymstoku,

10)statut — Statut Uniwersytetu w Biatymstoku,

11)System POL-on — Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym

i Nauce,

12)Uniwersytet — Uniwersytet w Biatymstoku,

13)ustawa — ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

§ 3

1. Stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktéra:

1) posiada stopien doktora,

2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe, stanowigce znaczny wktad w rozwoj

okreslonej dyscypliny naukowej, w tym co najmniej:

a)

b)

c)

1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2
pkt 2 lit. a ustawy lub

1 cykl powigzanych tematycznie artykutdw naukowych opublikowanych
w czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostateczne;
formie byly ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi
na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne,

technologiczne lub artystyczne,

3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowg realizowang w wiecej niz jednej

uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegodlno$ci zagranicznej.



2. Osiggniecie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ cze$¢ pracy zbiorowej,
jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wkfadem
habilitanta.

3. Obowigzek publikacji nie dotyczy osiggnieé, ktorych przedmiot jest objety ochrong

informacji niejawnych.

Rozdziat 2

Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

§4

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna sie na
wniosek osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego,
sktadany do Uniwersytetu w Biatymstoku za posrednictwem RDN.

2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, sporzadza sie wedtug zalecen okreslonych
przez RDN na jej stronie podmiotowe] z uwzglednieniem nastepujgcych
dokumentow:

1) wniosek przewodni,

2) dane wnioskodawcy,

3) kopia dokumentu potwierdzajgcego posiadanie stopnia doktora,

4) autoreferat przedstawiajgcy opis kariery zawodowej oraz istotnej aktywnosci
naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej,
W szczegolnosci zagranicznej, wraz z kopiami dokumentow potwierdzajgcych
okreslone osiggniecia, w szczegolnosci dotyczgcych stazy naukowych, grantow
publikacji powstatych w wyniku prowadzenia badan w wiecej niz jednej
jednostce naukowej,

5) wykaz osiggnie¢ naukowych, stanowigcych znaczny wktad w rozwoj okreslonej
dyscypliny,

6) egzemplarze lub kopie publikacji, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 2 lit. a lub b,
lub c.

3. W przypadku publikacji, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 6, habilitant zatgcza skany

publikacji zapisane na elektronicznym nosniku danych.

4. W przypadku prac dwu- lub wieloautorskich habilitant przedktada oswiadczenia

swoje oraz wspotautoréw, wskazujgce na ich merytoryczny wkfad w powstanie

kazdej pracy. Okreslenie wktadu danego autora, w tym habilitanta, powinno by¢ na
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tyle precyzyjne, aby umozliwi¢ doktadng ocene jego udziatu i roli w powstaniu kazde;j

pracy.

. Habilitant do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, moze dotgczyé zgdanie podjecia

przez komisje habilitacyjng uchwaty zawierajgcej opinie w sprawie nadania stopnia

doktora habilitowanego w gtosowaniu tajnym.

. Do wniosku, o ktéorym mowa w ust. 1, habilitant dotgcza informacje

o0 postepowaniu habilitacyjnym, jezeli ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia

doktora habilitowanego w innym podmiocie habilitujgcym i wycofat wniosek po

powofaniu komisji habilitacyjnej. W informaciji habilitant wskazuje:

1) nazwe podmiotu habilitujgcego, w ktdérym ubiegat sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego,

2) osiggniecie naukowe bedgce podstawg ubiegania sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego,

3) date wycofania wniosku,

4) oswiadczenie, ze sktadany wniosek nie byt podstawg ubiegania sie o nadanie

stopnia doktora habilitowanego.

Rozdziat 3
Organ przeprowadzajacy postepowanie w sprawie nadania

stopnia doktora habilitowanego

§5
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w danej
dyscyplinie przeprowadza rada dyscypliny wskazana przez rektora Uniwersytetu
w Biatymstoku.
W przypadku niepowotania rady dyscypliny postepowanie w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego w danej dyscyplinie przeprowadza senat.
Rektor wskazuje wtasciwy organ do przeprowadzenia postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego i przesyta do tego organu wniosek,
o ktérym mowa w § 4 ust. 1.
Rada dyscypliny podejmuje uchwaty w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wiekszoscig gtosow,

z zachowaniem postanowien § 34 ust. 7 i 7a statutu.



5. Senat podejmuje uchwaty w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wiekszoscig gtoséw przy
obecnosci co najmniej potowy liczby oséb uprawnionych do gtosowania.

Uprawnionymi do gtosowania sg profesorowie i profesorowie uczelni.

§6
1. Uchwaty senatu podpisuje w jego imieniu rektor jako przewodniczgcy senatu.

2. Uchwaty rady dyscypliny podpisuje w jej imieniu przewodniczgcy rady.

Rozdziat 4
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

prowadzone przez rade dyscypliny

§7

1. Posiedzenia rady dyscypliny zwotuje i prowadzi przewodniczacy rady albo
wskazany przez niego cztonek rady.

2. Przewodniczgcy rady zwotuje posiedzenie rady w terminie umozliwiajgcym
podjecie przez nig uchwaty w terminie, o ktérym mowa w ust. 6.

3. Przed podjeciem uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania habilitacyjnego przewodniczgcy rady udostepnia cztonkom rady
dyscypliny wniosek habilitanta.

4. W przypadku brakéw formalnych wniosku przewodniczgcy rady w imieniu rady
dyscypliny wzywa habilitanta do ich usunigcia na zasadach okreslonych w kpa.

5. Przewodniczgcy rady przedstawia radzie dyscypliny wniosek o wszczecie
postepowania habilitacyjnego, ztozony za posrednictwem RDN.

6. Rada dyscypliny, w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku z RDN,
podejmuje uchwate o:

1) wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego i informuje RDN o wyrazeniu zgody lub

2) niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego; w przypadku niewyrazenia zgody na
przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego przewodniczacy rady jest

zobowigzany zwrdéci¢ niezwitocznie wniosek do RDN.



Rada dyscypliny nie moze podjg¢é uchwaty o niewyrazeniu zgody na
przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

habilitowanego w przypadku, o ktérym mowa w art. 221 ust. 3 ustawy.

§8
Rada dyscypliny, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach
komisji habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN, powotuje komisje habilitacyjng.
Sktad komisji okre$la § 17 ust. 1.
Przewodniczgcy rady, przed przedstawieniem radzie dyscypliny kandydatur na
cztonkdw komisji habilitacyjnej, jest zobowigzany do sprawdzenia czy nie
wystepujg przestanki, o ktérych mowa odpowiednio w § 17 ust. 6 lub w § 17 ust.
8.
Gtosowanie przeprowadza sie osobno nad kazdg kandydaturg, o ktdérej mowa
w § 17 ust. 2 pkt 1, wraz ze wskazaniem funkcji w komisji.
W razie uzyskania bezwzglednej wiekszosci gtoséw przez wiecej kandydatéw, niz
liczba powotywanych przez rade cztonkdéw, czionkiem komisji zostaje kandydat,
ktéry uzyskat jednoczesnie bezwzgledng liczbe gtosow i kolejno najwiekszg liczbe

gtosow.

§9
Przewodniczacy rady niezwitocznie po powotaniu komisji habilitacyjnej przekazuje
sekretarzowi komisji wniosek habilitanta wraz z zatgcznikami.
Recenzja jest sporzgdzana w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia wniosku
recenzentom.
Przewodniczagcy rady zawiera z recenzentem umowe, ktdéra okresla
w szczegolnosci termin sporzgdzenia recenzji, wysoko$¢ wynagrodzenia oraz kary
umowne za niedotrzymanie warunkow umowy.
Recenzenci oceniajg, czy osiggniecia naukowe osoby ubiegajgcej sie o stopien
doktora habilitowanego odpowiadajg wymogom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2
ustawy i sporzadzajg recenzje. Recenzje powinny konczy¢ sie jednoznaczna,
pozytywng albo negatywng konkluzjg niesprzeczng z trescig recenzji.
Recenzent sktada recenzje przewodniczgcemu rady:
1) w formie pisemnej (opatrzong wiasnorecznym podpisem) wraz z jej kopig

w postaci elektronicznej albo



2) w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, albo profilem zaufanym.
6. Przewodniczacy rady sprawdza, czy przedstawiona recenzja:
1) konczy sie jednoznaczng konkluzjg niesprzeczng z trescig recenzji oraz
2) zawiera jednoznaczng ocene w zakresie tego, czy osiggniecia naukowe osoby
ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymogom
okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy.
7. W przypadku, jesli recenzja nie spetnia wymogow okreslonych w ust. 4,
przewodniczgcy rady informuje recenzenta o koniecznosci jej uzupetnienia
niezwtocznie, nie pozniej niz w terminie 7 dni od daty otrzymania informacji o

konieczno$ci jej uzupemienia.

§ 10

1. Przewodniczacy rady udostepnia w BIP na stronie Uniwersytetu w Biatymstoku:

1) wniosek osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego,

2) informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej,

3) recenzje, po otrzymaniu wszystkich,

4) informacje o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia kolokwium
habilitacyjnego,

5) uchwale zawierajgcg opinie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
wraz z uzasadnieniem,

6) decyzje o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo o odmowie jego
nadania.

2. Informacje, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 4, przewodniczgcy rady udostepnia nie
pozniej niz w terminie 10 dni przed wyznaczonym terminem przeprowadzenia
kolokwium habilitacyjnego.

3. Przewodniczacy rady niezwtocznie po udostepnieniu w BIP wniosku habilitanta,
informacji o sktadzie komisji habilitacyjnej oraz recenzji zamieszcza je w Systemie
POL-on.

§11

Szczegdtowy tryb postepowania przed komisjg habilitacyjng okresla Rozdziat 6.



Rozdziat 5
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

prowadzone przez senat

§12

1. Posiedzenia senatu zwotuje i prowadzi rektor lub wyznaczony prorektor.

2. Rektor zwotuje posiedzenie senatu w terminie umozliwiajgcym podjecie przez
senat uchwaty w terminie, o ktérym mowa w ust. 6.

3. Przed podjeciem uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania habilitacyjnego rektor udostepnia czionkom senatu wniosek
habilitanta.

4. W przypadku brakéw formalnych wniosku rektor w imieniu senatu wzywa
habilitanta do ich usuniecia na zasadach okreslonych w kpa.

5. Rektor przedstawia senatowi wniosek o wszczecie postepowania habilitacyjnego,
ztozony za posrednictwem RDN.

6. Senat, w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku z RDN, podejmuje
uchwate o:

1) wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego i informuje RDN o wyrazeniu zgody lub

2) niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego; w przypadku niewyrazenia zgody na
przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego rektor jest zobowigzany zwrécié
niezwtocznie wniosek do RDN.

7. Senat nie moze podjg¢ uchwaty o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w przypadku,

o ktérym mowa w art. 221 ust. 3 ustawy.

§13
1. Senat, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji
habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN, powotuje komisje habilitacyjng, o ktérej
mowa w § 17 ust. 1.
2. Kandydatow na cztonkow komisji habilitacyjnej ze wskazaniem funkcji w komisiji,
zgtasza senatowi prorektor wtasciwy do spraw nauki. Prorektor moze zasiegngc¢

opinii rady wydziatu prowadzgcego dziatalnos¢ naukowg w dyscyplinie, w ktorej
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o0 nadanie stopnia doktora habilitowanego ubiega sie habilitant, w sprawie
kandydatur na cztonkow komisji habilitacyjne;.
Prorektor wiasciwy do spraw nauki, przed przedstawieniem senatowi kandydatur
na cztonkéw komisji habilitacyjnej, jest zobowigzany do sprawdzenia czy nie
wystepujg przestanki, o ktérych mowa odpowiednio w § 17 ust. 6 lub w § 17 ust.
8.
Gtosowanie przeprowadza sie osobno nad kazdg kandydaturg wraz ze
wskazaniem funkcji w komisji.
W razie uzyskania bezwzglednej wiekszosci gtosow przez wiecej kandydatow, niz
liczba powotywanych przez senat cztonkéw, cztonkiem komisji zostaje kandydat,
ktory uzyskat jednoczesnie bezwzgledng liczbe gtoséw i kolejno najwiekszg liczbe
gtosow.
§ 14
Prorektor wtasciwy do spraw nauki niezwtocznie po powotaniu komisji
habilitacyjnej przekazuje sekretarzowi komisji wniosek habilitanta wraz
z zatgcznikami.
. Recenzja jest sporzgdzana w terminie 8 tygodni od dnia doreczenia wniosku
recenzentom.
. Prorektor wiasciwy do spraw nauki zawiera z recenzentem umowe, ktéra okresla
w szczegolnosci termin sporzgdzenia recenzji, wysokos$¢ wynagrodzenia oraz kary
umowne za niedotrzymanie warunkow.
Recenzenci oceniajg, czy osiggniecia naukowe osoby ubiegajgcej sie o stopien
doktora habilitowanego odpowiadajg wymogom okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2
ustawy i sporzgdzajg recenzje. Recenzje powinny konczy¢ sie jednoznaczng,
pozytywng albo negatywng konkluzjg niesprzeczng z trescig recenzji.
Recenzent sktada recenzje prorektorowi wtasciwemu do spraw nauki:
1)w formie pisemnej (opatrzong witasnorecznym podpisem) wraz z jej kopig
w postaci elektronicznej albo
2)w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, albo profilem zaufanym.
Prorektor wtasciwy do spraw nauki sprawdza, czy przedstawiona recenzja:

1) kohczy sie jednoznaczng konkluzjg niesprzeczng z trescig recenzji oraz



7.

2) zawiera jednoznaczng ocene w zakresie tego, czy osiggniecia naukowe osoby
ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymogom
okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy.

W przypadku, jesli recenzja nie spetnia wymogéw okreslonych w ust. 4, prorektor
witasciwy do spraw nauki przesyta jg do recenzenta w celu jej uzupetnienia.

Recenzent jest zobowigzany do jej uzupetnienia niezwtocznie, nie pozniej niz

w terminie 7 dni od daty otrzymania recenzji.

§ 15

Rektor udostepnia w BIP na stronie Uniwersytetu w Biatymstoku:

1) wniosek osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego,

2) informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej,

3) recenzje,

4) informacje o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia kolokwium
habilitacyjnego,

5) uchwale zawierajgca opinie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
wraz z uzasadnieniem,

6) decyzje o nadaniu stopnia doktora habilitowanego albo o odmowie jego
nadania.

Informacje, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 4, rektor udostepnia nie pdzniej niz

w terminie 10 dni przed wyznaczonym terminem przeprowadzenia kolokwium

habilitacyjnego.

Rektor niezwitocznie po udostepnieniu w BIP wniosku osoby ubiegajgcej sie

o stopien doktora habilitowanego, informaciji o sktadzie komisji habilitacyjnej oraz

recenzji zamieszcza je w Systemie POL-on.

§ 16

Szczegdtowy tryb postepowania przed komisjg habilitacyjng okresla Rozdziat 6.

1.

Rozdziat 6

Komisja habilitacyjna

§ 17
Komisja habilitacyjna sktada sie z:

1) 4 cztonkéw wyznaczonych przez RDN,
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2) 2 cztonkdw posiadajgcych stopieh doktora habilitowanego lub tytut profesora,
zatrudnionych w Uniwersytecie, w tym sekretarza,

3) recenzenta posiadajgcego stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora
oraz aktualny dorobek naukowy i uznang renome, w tym miedzynarodowa,
niebedgcego pracownikiem Uniwersytetu w Biatymstoku.

Organ:

1) wyznacza kandydatow na cztonkow komisji habilitacyjnej:

a) 2 cztonkoéw komisji posiadajgcych stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, zatrudnionych w Uniwersytecie, w tym sekretarza,

b) recenzenta posiadajgcego stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora oraz aktualny dorobek naukowy i uznang renome, w tym
miedzynarodowg, niebedgcego pracownikiem Uniwersytetu,

2) powotuje komisje habilitacyjng w skfadzie okreslonym w ust. 1.

Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkow, o ktéorych mowa w art.

221 ust. 4 i 5 ustawy, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji

naukowej, jesli senat lub rada dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada znaczacy

dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiggnieciami osoby ubiegajgcej sie

o stopien doktora habilitowanego. Przed powofaniem na recenzenta, odpowiednio

senat lub rada dyscypliny, podejmuje uchwate w sprawie stwierdzenia, ze osoba

ta posiada znaczgcy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiggnieciami
osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego.

Przed powotaniem recenzenta, o ktérym mowa w ust. 3, wymagana jest jego

zgoda.

Recenzentem nie moze zosta¢ osoba, ktdéra w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie

nie dochowata terminu, o ktérym mowa w § 9 ust. 2 lub w § 14 ust. 2.

Recenzentem nie moze by¢ osoba, ktéra:

1) jest wspotautorem prac naukowych z habilitantem,

2) uczestniczyta Ilub uczestniczy wspolnie z habilitantem w zespotach
badawczych realizujgcych projekty finansowe w drodze konkurséw krajowych
lub zagranicznych,

3) prowadzita lub prowadzi wspdlnie z wnioskodawcg prace naukowe
w instytucjach naukowych,

4) zachodzi miedzy recenzentem a wnioskodawcg stosunek nadrzednosci

stuzbowej,
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5) wystepujg inne okolicznosci okreslone w szczegdélnosci w art. 24 kpa.

7. Nauczyciel akademicki nie moze bez uzasadnionej przyczyny odmowic¢ petnienia
funkcji cztonka komisji habilitacyjnej.

8. Cztonkiem komisji habilitacyjnej nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej
zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci, a w szczegdlnosci
ktora:

1) w stosunku do habilitanta jest matzonkiem lub osobg, z ktérg prowadzi wspdlne
gospodarstwo domowe, pozostaje w stosunku pokrewienstwa, powinowactwa
do drugiego stopnia albo w stosunku przysposobienia, opieki lub kurateli,

2) jest bezposrednim przetozonym habilitanta,

3) jest wspotautorem publikacji naukowych razem z habilitantem,

4) byta recenzentem lub promotorem rozprawy doktorskiej habilitanta,

5) byta recenzentem wydawniczym monografii naukowej, bedgcej podstawg
ubiegania sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

9. Komisja habilitacyjna nie moze podejmowacC uchwat w skfadzie mniejszym niz
sze$¢ osbb, w tym pod nieobecnos¢ przewodniczgcego lub sekretarza.

10. Przewodniczgcy komisji habilitacyjnej:

1) przewodniczy posiedzeniom komisji,

2) ustala terminy posiedzen komisji habilitacyjne;,

3) podejmuje decyzje w porozumieniu z cztonkami komisji habilitacyjnej o formie
posiedzenia (w bezposrednim kontakcie lub w formie zdalnej),

4) ustala termin, miejsce i godzine kolokwium habilitacyjnego oraz w porozumieniu
z czionkami komisji habilitacyjnej czas trwania wyktadu habilitacyjnego,
o ktéorym mowa w § 18 ust. 7 pkt 2,

5) podpisuje uchwaty komisji habilitacyjnej,

6) podpisuje protokoty posiedzen komisji habilitacyjne;.

11.Sekretarz komisji habilitacyjnej:

1) przekazuje czionkom komisji habilitacyjnej wniosek habilitanta wraz
z zatgcznikami,

2) po otrzymaniu wszystkich recenzji, przekazuje je niezwtocznie czionkom
komisji oraz habilitantowi,

3) powiadamia habilitanta o sposobie  przeprowadzenia  kolokwium
habilitacyjnego na co namniej 14 dni przed ustalonym przez

przewodniczgcego komisji terminem, miejscu i godzinie kolokwium oraz czasie
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trwania wyktadu habilitacyjnego, o ktérym mowa w § 18 ust. 7 pkt 2, za pomocag
Srodkdbw komunikacji elektronicznej wysytajgc powiadomienie na adres
elektroniczny wskazany przez habilitanta,

4) powiadamia odpowiednio rektora/przewodniczgcego rady o terminie, miejscu
i sposobie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego, na co najmniej 14 dni
przed ustalonym przez przewodniczgcego komisji terminem kolokwium,

5) powiadamia czionkow komisji habilitacyjnej o terminach posiedzen komisji
habilitacyjnej, w sposob ustalony przez komisje,

6) sporzgdza protokoty posiedzen komisji habilitacyjnej i kolokwium

habilitacyjnego.

12. Posiedzenia komisji habilitacyjnej sg niejawne.

=

7.

§18

Komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggniec
naukowych habilitanta.

Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sie, jezeli co najmniej 2 recenzje sg
negatywne.

Kolokwium habilitacyjne ma charakter publiczny, z wytgczeniem kolokwium
w zakresie osiggniec, o ktérych mowa w art. 219 ust. 3 ustawy.

Kolokwium habilitacyjne przeprowadza sie nie pdzniej niz 5 tygodni od dnia
otrzymania ostatniej recenzji.

Kolokwium habilitacyjne odbywa sie na posiedzeniu komisji i przeprowadza sie na
terenie Uniwersytetu, z zastrzezeniem ust. 6.

Kolokwium habilitacyjne moze byC¢ przeprowadzone poza siedzibg Uniwersytetu
przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej, zapewniajgcych w szczegodlnosci:
1) transmisje kolokwium w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy

kolokwium mogg wypowiadac sie w jego toku,

z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa. Srodki komunikagji
elektronicznej zapewnia rektor.

Kolokwium habilitacyjne sktada sie z trzech cze$ci:

1) przedstawienia przez habilitanta tez osiggnie¢ naukowych bedgcych podstawg

ubiegania sie o stopien doktora habilitowanego,
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10.

2) wykfadu habilitacyjnego przedstawiajgcego wybrany problem badawczy,
wchodzgcy w zakres osiggnie¢, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 2,
zaproponowany przez habilitanta,

3) rozmowy cztonkéw komisji habilitacyjnej z kandydatem na temat jego osiggnie¢
naukowych bedgcych podstawg ubiegania sie o stopien doktora
habilitowanego. W trakcie rozmowy habilitant odnosi sie do tresci recenzji oraz
udziela odpowiedzi na pytania zadane przez cztonkéw komisji habilitacyjnej.

Kazdy z czionkéw komisji habilitacyjnej jest uprawniony do zadawania pytan

habilitantowi w trakcie rozmowy, o ktérej mowa w ust. 7 pkt 3.

W przypadku kolokwium habilitacyjnego o charakterze publicznym jego

uczestnikom, ktérzy nie sg cztonkami komisji habilitacyjnej, nie przystuguje prawo

do czynnego udziatu w dyskusiji ani mozliwos¢ zadawania pytan. Przewodniczgcy
komisji moze nakazac opuszczenie kolokwium habilitacyjne osobie, ktéra zaktéca
jego przebieg.

Przewodniczgcy komisji otwiera, przeprowadza i zamyka kolokwium habilitacyjne.

§ 19
Po zakonczeniu kolokwium habilitacyjnego przewodniczgcy komisji zarzadza
dyskusje i podjecie uchwaty zawierajgcej opinie w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego.
Uchwate zawierajgcg opinie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
podejmuje komisja habilitacyjna w gtosowaniu jawnym bezwzgledng wiekszoscig
gtosow. Pod gtosowanie poddawana jest uchwata w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego. W przypadku, gdy nie uzyska ona bezwzglednej
wiekszosci gtosdw, uznaje sie, ze komisja podjeta uchwate zawierajgcg opinie
negatywng w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. Na wniosek osoby
ubiegajgcej sie o stopien komisja podejmuje uchwate w gtosowaniu tajnym
Opinia nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje sg negatywne. Pod
gtosowanie poddawana jest uchwata zawierajgca opinie o odmowie nadania
stopnia doktora habilitowanego
W przypadku, gdy osiggniecie naukowe habilitanta, o ktorym mowa w § 4 ust. 1 pkt
2, stanowi wybitny wkifad w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej, komisja
habilitacyjna moze wiekszoscig co najmniej 2/3 gtoséw cztonkéw komisji
habilitacyjnej obecnych w gtosowaniu tajnym na posiedzeniu wystgpi¢ do organu
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z uzasadnionym wnioskiem o wyrdznienie osiggniecia, bedgcego podstawg
nadania stopnia doktora habilitowanego.

Komisja habilitacyjna, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji, przekazuje
odpowiednio senatowi lub radzie dyscypliny uchwate, o ktérej mowa w ust. 3, wraz
z uzasadnieniem i dokumentacjg postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego. W przypadku wyroznienia, o ktérym mowa w ust. 3, do

dokumentacji dotgcza stosowng uchwate.

Rozdziat 7

Przepisy wspoélne

§ 20
Przewodniczgcy komisji habilitacyjnej przekazuje niezwitocznie dokumentacje
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
rektorowi/przewodniczagcemu rady.
Rektor/przewodniczgcy rady dyscypliny zawiadamia o terminie i porzadku
posiedzenia senatu/rady dyscypliny za pomocg poczty elektronicznej, nie pézniej
niz 3 dni przed jego terminem.
Przed podjeciem uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
rektor/przewodniczgcy rady dyscypliny udostepnia cztonkom senatu/rady
dyscypliny uchwate komisji habilitacyjnej, opiniujgcg nadanie stopnia doktora
habilitowanego wraz z uzasadnieniem oraz dokumentacje postepowania.
Na podstawie uchwaty, o ktérej mowa w § 19 ust. 2, dokumentacji postepowania,
po przedstawieniu na posiedzeniu rady dyscypliny przebiegu postepowania przez
przewodniczgcego komisji habilitacyjnej, sekretarza komisji habilitacyjnej lub
w uzasadnionych przypadkach innego cztonka komisji habilitacyjnej, w terminie
miesigca od dnia jej otrzymania, organ podejmuje decyzje w formie uchwaty
w przedmiocie nadania stopnia doktora habilitowanego, Pod gtosowanie
poddawana jest uchwata w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.
W przypadku, gdy nie uzyska ona bezwzglednej wiekszosci gtoséw, uznaje sie, ze
organ podjat uchwate o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego.
Organ odmawia nadania stopnia w przypadku, gdy opinia, o ktérej mowa w § 19
ust. 2 i 3, jest negatywna. Pod gtosowanie poddawana jest uchwata o odmowie

nadania stopnia doktora habilitowanego.
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6. Decyzje podpisuje odpowiednio rektor lub przewodniczacy rady dyscypliny.

7. Decyzja zawiera:
1) oznaczenie organu nadajgcego stopien doktora habilitowanego,
2) date wydania,
3) oznaczenie osoby ubiegajgcej sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego,
4) powotanie podstawy prawnej,
5) rozstrzygniecie,
6) uzasadnienie faktyczne i prawne,
7) pouczenie, ze od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego

przystuguje odwotanie do RDN w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

9. Mozna odstgpi¢ od uzasadnienia decyzji w przypadku podjecia uchwaty o nadaniu
stopnia doktora habilitowanego.

10.Na wniosek komisji habilitacyjnej, o ktorym mowa w § 19 ust. 4, organ bezwzgledng
wiekszoscig gtosow w gtosowaniu tajnym moze podjg¢ uchwate o wyrdznieniu
osiggniecia, bedgcego podstawg nadania stopnia doktora habilitowanego.

11.Rektor/przewodniczacy rady niezwlocznie dorecza habilitantowi uchwate
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

12.0soba, w ktorej postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
organ podjgt uchwate o wyrdznieniu osiggniecia naukowego bedgcego podstawg
nadania stopnia doktora habilitowanego, otrzymuje dyplom doktora habilitowanego
zgodnie z wzorem dyplomu dla wyréznionych rozpraw doktorskich, okreslonym w
uchwale Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku w sprawie wzoréw dyplomu doktora
i dyplomu doktora habilitowanego wydawanych przez Uniwersytet w Biatymstoku.

13.W przypadku wycofania wniosku przez habilitanta po powotaniu komisiji
habilitacyjnej ten sam wniosek nie moze by¢ podstawg ubiegania sie o nadanie
stopnia doktora habilitowanego w innym podmiocie habilitujgcym. Wnioskodawca
nie moze ubiegac sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego przez okres 2 lat

od dnia wycofania wniosku.

§21
1. Przebieg postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest
dokumentowany w aktach habilitanta.
2. Dokumentacja przebiegu postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego

zawiera w szczegolnosci:
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1) wniosek habilitanta o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego wraz z zatgcznikami,

2) protokoty posiedzen komisji habilitacyjnej i jej uchwaty,

3) wyciggi z protokotéw posiedzen odpowiednio rady dyscypliny lub senatu oraz
ich uchwaty.

3. Dokumentacja przebiegu postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego
prowadzona jest przez jednostke prowadzgcg postepowanie w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego, z tym Zze za kompletno$¢ dokumentacii
postepowania prowadzonego przez komisje habilitacyjng odpowiada sekretarz
komisiji.

4. Zasady sporzadzania dyplomu doktora habilitowanego okresla zarzgdzenie
rektora.

5. Wzory decyzji i uméw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora

habilitowanego okresla zarzadzenie rektora.

Rozdziat 8

Przepisy koncowe

§ 22

1. Traci moc Uchwata nr 2539 Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku z dnia 13 wrzes$nia
2019 r. w sprawie szczegbtowego trybu postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego oraz sposobu wyznaczania cztonkow komisji habilitacyjnej
(t. j. Obwieszczenia nr 4/2023 Rektora Uniwersytetu w Biatymstoku z dnia 5 kwietnia
2023 r. zpodzn. zm.).

2. Zachowujg moc czynnosci dokonane zgodnie z przepisami uchwaty, o ktérej mowa
w ust. 1.

3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2023 r.

Przewodniczacy
Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku

Prof. dr hab. Robert W. Ciborowski
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