BR.0211.100.2023

Uchwata nr 3230
Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku

z dnia 28 czerwca 2023 r.

zmieniajgca Uchwate Nr 2539 Senatu Uniwersytetu w Bialymstoku
z dnia 13 wrzesnia 2019 r. w sprawie szczego6towego trybu postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

oraz sposobu wyznaczania cztonkéw komisji habilitacyjnej

Na podstawie art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 742) Senat Uniwersytetu w Biatymstoku

uchwala, co nastepuje:

§1
Senat Uniwersytetu w Bialymstoku wprowadza nastepujgce zmiany w Uchwale
Nr 2539 Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku z dnia 13 wrzesnia 2019 r. w sprawie
szczegolowego trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego oraz sposobu wyznaczania cztonkédw komisji habilitacyjnej
(t. j. Obwieszczenie nr 2/2023 Rektora Uniwersytetu w Biatymstoku z dnia 8 marca
2023 r.):

1) w § 1 ust. 4 otrzymuje brzmienie:
4. W przypadku prac dwu- lub wieloautorskich habilitant przedktada oswiadczenia
swoje oraz wspotautoréw wskazujgce na ich merytoryczny wktad w powstanie
kazdej pracy. Okreslenie wktadu danego autora, w tym habilitanta, powinno by¢ na
tyle precyzyjne, aby umozliwi¢ doktadng ocene jego udziatu i roli w powstaniu

kazdej pracy.”



2) w§5:

a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:
-4. Recenzenci oceniajg czy osiggniecia naukowe osoby ubiegajgcej sie
o stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymogom okreslonym w art. 219
ust. 1 pkt 2 ustawy i sporzgdzajg recenzje. Recenzje powinny konczy¢ sie
jednoznaczng konkluzjg niesprzeczng z trescig recenzji.”

b) ust. 5 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
,2) zawiera jednoznaczng ocene w zakresie tego, czy osiggniecia naukowe
osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymogom

okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy.”

3) w§10:

4)

a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:
.4. Recenzenci oceniajg czy osiggniecia naukowe osoby ubiegajgcej sie
o stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymogom okreslonym w art. 219
ust. 1 pkt 2 ustawy, i sporzadzajg recenzje. Recenzje powinny konczy¢ sie
jednoznaczng konkluzjg niesprzeczng z trescig recenzji.”

b) ust. 5 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
,2) zawiera jednoznaczng ocene w zakresie tego, czy osiggniecia naukowe
osoby ubiegajgcej sie o stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymogom

okreslonym w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy.”

w § 14:

a) ust. 9 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
,3) powiadamia habilitanta o miejscu, terminie i sposobie przeprowadzenia
kolokwium habilitacyjnego na co najmniej 14 dni przed ustalonym przez
przewodniczgcego komisji terminem kolokwium, za pomocg Srodkéw
komunikacji elektronicznej wysytajgc powiadomienie na adres elektroniczny
wskazany przez habilitanta,”

b) ust. 13 otrzymuje brzmienie:
,13. Kolokwium habilitacyjne odbywa sie na posiedzeniu komisji i przeprowadza

sie na terenie Uniwersytetu, z zastrzezeniem ust. 13a.”



c) po ust. 13 dodaje sie ust. 13a w brzmieniu:
,13a. Kolokwium habilitacyjne moze by¢ przeprowadzone poza siedzibg
Uniwersytetu przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej zapewniajgcych
w szczegolnosci:
1) transmisje kolokwium w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej
uczestnicy kolokwium mogg wypowiadac sie w jego toku
-z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa. Srodki komunikadiji

elektronicznej zapewnia rektor.”

5) w § 15 uchyla sie ust. 5.

§ 2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy

Senatu Uniwersytetu w Bialymstoku

Prof. dr hab. Robert W. Ciborowski



