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Pan mgr Janusz Danieluk podjat si¢ niezwykle waznego zadania,
zaprezentowania i przeanalizowania jak pisze we Wstepie (s.7) majatkow
instrukcyjnych: ,,Wyksztatcity si¢ one na terytorium zachodnich guberni w
wyniku wdrozenia Przez Ministerstwo Dobr Panstwowych Instrukcji o
zasadach sprzedazy ziemi panistwowej w zachodnich guberniach osobom
rosyjskiego pochodzenia, odbywajgcym tam stuzbe lub pragngcym na stale
osiedlic sig w tych guberniach”. Tytut dtugi, ale oddaje catkowicie tematyke
rozprawy. Realizacja tego zamierzenia, jak wynika z tytutu pracy, oznacza
opracowanie zagadnien zwigzanych de facto z dziejami Obwodu
Biatostockiego.

Ramy chronologiczne sg poprawne i akceptowalne, tematycznie
dysertacja znacznie wykracza jednak poza tytutlowy rok 1865. Nie wiem czy
mozna to traktowac jako zarzut, ze Autor starat si¢ (s. 26 i n.) omoéwic dzieje
Obwodu Bialostockiego (a potem i guberni) od jego czaséw powstania.
Dobrze, ze mocno tego nie rozbudowywat. Nakreslajgc cel pracy Doktorant
przyjal, ze przede wszystkim analiza materiatu Zrédtowego ma pozwoli¢ na
odpowiedz na zasadnicze pytania zwigzane z badang problematyka.

Podstawowe znacznie majg w tym przypadku zrodta dokumentowo-aktowe,



pracowicie 1 dobrze zestawione w Bibliografii (s.324-338). Autor dysertacji
korzystal — co w Jego przypadku jest bardziej niz naturalne — z Archiwum
Panstwowego w Biatymstoku (14 nieréwnych liczbowo Zespoléw), z
Litewskiego Panstwowego Archiwum Historycznym w Wilnie (Lietuvos
Valstybés Istorujos Archyvas), z koszmarnie duzego Zespotu Kancelaria
generata —gubernatora wilenskiego (F.378) oraz materialéw z Biblioteki
[itewskiej Akadetnii Nauk itn, Wroblewskich w Wilnie (Tituvos Moksly
Akademijos Vrublevkiy Biblioteka. Tu drobiazg - cato$é nazywa Zrddla
Archiwale, ale czy Biblioteka Wroblewskich sie w tym miesci? Czy nie lepiej
,,pO starodawnemu” nie nazwaé tego po prostu rekopisy? Uprzedzam
ewentualng uwage - maszynopis z Archiwum tez tak nazywamy. Doktorant nie
pominat réwniez kluczowych wydawnictw zrédtowych (Zrédia drukowane),
przewazaja rosyjskojezyczne dokumenty prawa. Szkoda, ze w dziale
Opracowania w tejze Bibliografii (s. 326-338) Autor nie pokusil si¢ o
rozwiniecie pelnych imion, nie po dat tlumaczy (np. w pracy Pod wiadzg
caréw). Jednak — mimo drobnych uwag - mozna stwierdzié, ze podstawa
zrédtowa oraz wykorzystana literatura naukowa nie budza wigkszych
watpliwosci co do warto$ci recenzowanej pracy.

Rozprawa doktorska sktada sie ze wstepu, 6 rozdzialéw utozonych w
uktadzie chronologiczno-problemowym, zawierajacych od szesciu do dziesigciu
podrozdziatéw, zakohczenia, bibliografii. Mozna byto si¢ pokusi¢ o jakie$ mapy
Obwodu Biatostockiego (a nie zdjecia), no i koniecznie spis tabel i wykresow,
ilustracji (zdje¢ jak nazwat to Autor dysertacji). Tabele Autor numerowat
numerem rozdziatu i podrozdziatu, wydaje mi si¢ ze lepiej byloby gdyby mialy
koniecznie wyraznie zaznaczony tytut (!) i nr ciggly w calej pracy. Ale chwata
mu za olbrzymi materiat i tresci znajdujgce si¢ w owych tabelach. Ale zdanie
(s.15) ,,Po przeanalizowaniu danych ilo§ciowych zamieszczonych w arkuszu
kalkulacyjnym opracowane zostaty odpowiednie wykresy i tabele obrazujace

dynamike zmian struktury spotecznej i narodowo$ciowej wtascicieli w ciggu



okoto 50 lat. Do zbadania mobilno$ci terytorialnej nabywcéw majgtkow
instrukcyjnych wykorzystano zrédta kartograficzne w postaci map
geodezyjnych zatgczonych do spraw notarialnych, map topograficznych guberni
grodzienskiej i poszczegdlnych powiatéw oraz map przegladowych
obrazujgcych zasieg osadnictwa rosyjskiego i polskiego” pokazuje
wielokrotno$¢ prezentaciji tych samych tresci. Wystepuje to w kazdym rozdziale.
Chyba, ze czego$ nie zrozumiatem, tak jak i w zdauiu (s. 13): ,,Dobér metod
badawczych byt uzalezniony od rodzaju analizowanych materialow Zrédlowych.
Dokumentacje o charakterze prawno-ustrojowym w postaci ukazéw, zarzadzen
oraz odnoszgcych sie do nich instrukcji, ok6lnikow, cyrkularzy i innych aktow
normatywnych zbadano, stosujgc metode prawno-historyczng. Przeanalizowano
zaréwno terminologie prawnicza, jak i stopien stosowania prawa, gdyz metoda
ta nie odnosi si¢ jedynie do law in books, ale w duzym stopniu dotyczy takze
law in action. W zwigzku z powyzszym istotng role odgrywato rowniez
przestudiowanie, jak na ksztaltowanie ustawodawstwa rosyjskiego dotyczacego
wilasnosci ziemskiej wplynety inne czynniki pozaprawne, zwtaszcza polityczne,
ekonomiczne, ideowe i spoteczne”.

Cata praca ma konstrukcje chronologiczno-problemows, ktéra jest spdjna
oraz logiczna, a uzyte metody badawcze sg jak najbardziej zasadne. We wstgpie
Doktorant wyraznie okre§lit cel pracy i uzasadnit go stanem badan. Przedstawit
réwniez podstawe zrodlows, literaturowg oraz konstrukcje dysertacji.
Poprawnie przedstawit literature przedmiotu (co w innych dysertacjach nie
zawsze wystgpuje). Jego obszerne hipotezy - tezy - badawcze (s. 12-13) ,,W
pracy zostaly postawione nastepujace hipotezy badawcze, ktére poddane

zostang analizie dzieki zgromadzonym materiatom Zrédtowym:

e [nstrukcja umozliwita sprzedaz rosyjskim nabywcom majgtkow

skonfiskowanych uczestnikom powstania styczniowego w 1863 r.;
reforma uwlaszczeniowa zmienita strukture spoteczng wiascicieli gruntow w

dawnym obwodzie biatostockim i pozwolita wtoscianom na udziat w obrocie



handlowym wlasno$cig ziemska;

rosyjscy nabywcy byli najmniej stabilnymi wta$cicielami majatkow
instrukcyjnych:

uposazenic majgtkéw instrukeyjnych wplywato na trwale osiedlenie si¢ w nich
rosyjskich wiascicieli;

zakup majatkow instrukcyjnych umozliwit niektorym rosyjskim urzednikom
zajecie eksponowanych stanowisk w samorzgdzie szlacheckim i w ten sposob
sprawowanie kontroli nad dziatalno$cig publiczng polskiej szlachty;

wyznanie wnioskodawcow decydowato o wydaniu zezwolenia przez wladze
gubernialne na zakup majatkéw instrukcyjnych;

Instrukcja wplynela na czesciowa prywatyzacje dawnej ekonomii grodzienskiej;
zakup majatkéw instrukcyjnych miat wptyw na migracje ludno$ci wloscianskiej;
wielko$¢ nabytych przez wloscian dziatek zalezata od ich miejsca zamieszkania;
utworzenie Banku Wtoscianskiego przyczynito sie do zwiekszenia odsetka
wiodcianskich nabywcoéw majgtkow instrukcyjnych;

wprowadzenie ukazu z 1 maja 1905 r. umozliwito polskim wto$cianom i
mieszczanom zakup majatkow instrukcyjnych;

majatki instrukcyjne byty zakupywane przez pierwszych wiascicieli po cenach
nizszych od rynkowej wartosci gruntéw, a nastepnie sprzedawane po
zawyzonych kwotach;

wprowadzenie Instrukcji wptyneto na depolonizacje majatkow skonfiskowanych
polskim ziemianom,;

przepisy Instrukcji zakazujace Polakom i Zydom dzierzawy oraz zarzadzania
majgtkami instrukcyjnymi byty czesto naruszane, co z kolei tolerowaty wiadze

gubernialne;

pochodzenie spoteczne witascicieli wplywato na metody postepowania z

zakupionymi nieruchomo$ciami”



musza by¢ zbiezne z poszczegdlnymi rozdziatami i by¢é podsumowane w
Zakonczeniu. Nie do konca jednak tak si¢ stalo. . Zastanawiam si¢ czemu ma
stuzy¢ we Wstepie opis co jest w poszczegolnych rozdziatach (s.20-23) nie
wiem by nie czyta¢ dalej? To taki poszerzony spis tresci, niegdy$ nazywany

konspektem.

Rozdzial pierwszy (podzielony na 7 podrozdziatéw) jest
wprowadzeniem w omawiang problematyke polityczno- gospodarcza Obwodu
Biatostockiego. Ma to wg Autora (s.20): ,ulatwi¢ zrozumienie genezy
utworzenia majgtkéw instrukcyjnych oraz ich funkcjonowanie w drugiej
potowie XIX i na poczatku XX stulecia”. Co ma jednak do powstania majatkéw
instrukcyjnych uktad w Tylzy, tworzgcy Obwod.Chyba jest tu nadinterpretacja.
Bardzo dobry jest podrozdzial dotyczgcy skomplikowanej sytuacji
wyznaniowej, deklasacji szlachty czy kasacji zakonéw.

Rozdziat drugi sktada sie z szeSciu podrozdziatow i jest poswiecony de
facto tematyce i kwestia prawnoustrojowym. Niezwykle ciekawe sg — od
niedawna eksploatowane przez innych historykéw - fragmenty ,,formuljamych
spiskow”, nieocenionego zrédta do badan dziejéw administracji rosyjskiej. Byt
on w innej postaci (artykutu) drukowany, co niegdy§ byto normg. Autor
uczciwie o tym napisat co dzi$ nie jest normg! Podobnie jak irozdziat 6, s. 274
in.).

Znakomity rozdzial trzeci (6 podrozdziatéw) prezentuje geneze
Instrukcji o zasadach sprzedazy ziemi panstwowej w zachodnich guberniach
osobom rosyjskiego pochodzenia, odbywajgcym tam stuzbe lub pragngcym na
stale osiedli¢ sie w tych guberniach, jej autor6w oraz zmieniajgce si¢ jej
niektore zapisy. Niezwykle pomocne - i bedzie dla innych - przedstawienie
wybranych majatkéw instrukcyjnych, z wyceng, powierzchnie, uposazeniem,

lokalizacja oraz sylwetki pierwszych rosyjskich wiascicieli. Autor dysertacji



przedstawil to nie tyle na tle co porownal z wybranymi majgtkami poza
Obwodem Bialostockim. Warta podkreslenia jest (tabela 3.5.1), czyli
zestawienie pierwszych nabywcow majgtkéw (s.123-128).

Rozdziat czwarty (podobnie jak i trzeci) stanowi wiasciwy zrgb
dysertacji. Jego 11 faktyczne podrozdziatéw (bo rozbudowano podrozdzialty —
nie wiem jak to nazwaé jeszcze raz podrozdziatami) opisuje strukture spoleczng
1 narodowos$ciowg wia$cicieli majgtkéw instrukcyjnych, ktérzy wtadali nimi do
1915 r. Bardzo dobrze Autor przedstawit tez poszczegodlne grupy: chlopéw
(uporczywie za jezykiem zrdédel nazywanymi wloscianami), mieszczan i
rosyjskich  urzednikéw, duchownych i wojskowych. Ciekawe 1 wazne sg
krotkie notki biograficzne i proba przedstawienia loséw majatkow
instrukcyjnych po 1918 roku juz w wolnej Polsce. Znakomite to!, uzupetnione
zdjeciami Autora niektérych dwordw (dworkow).

W rozdziale pigtym (5 podrozdzialéw) oméwiono obrét handlowy
majatkami instrukcyjnymi oraz powrdcono do zmian w strukturze spoleczne;j
wlascicieli, do dynamiki tych zmian.

Rozdziat szésty (sze$¢ podrozdziatdow) (s.22-23) ,,dotyczy majatkow
ziemskich przejetych przez Rosjan na podstawie innych aktow prawnych (tzw.
ukazu konfiskacyjnego z 15 marca 1863 r. oraz ukazu z 10 grudnia 1865 r. o
obowigzkowej sprzedazy nieruchomosci sekwestrowanych uczestnikom zrywu
niepodlegtosciowego, ukaranych zsytkg administracyjng, ktora miata nastgpié

po dwoch latach”. Autor poréwnat — zasadnie — z majatkami instrukcyjnymi.



Drobne uwagi i tezy dyskusyjne:

Generalnie recenzowana praca napisana jest tadnym i poprawnym
jezykiem, choé budzg watpliwos$ci niektdre zwroty. Mozna w niej znalez¢ takze
drobne btedy literowe i stylistyczne, ktére nalezy usungc.

Niektore zdania — styl mogg by¢ jednak zaliczany do ,,peret jezyka polskiego”,
stad tez po decyzji o ewentualnej publikacji - na co ta dysertacja w 100%
zastuguje i 0 co wnosze - powinna by¢ podana starannej redakcji, i to nie przez
Autora. Nie wiem, nigdzie to nie zostalo przedstawione (albo ja nie znalaztem)
czy rosyjskie daty ukazéw i innych aktow dotyczgce Obwodu Biatostockiego
sg wg kalendarza julianskiego?

s. 7 czy koniecznie trzeba badac sprawe istnienia majatkéw ,,do konca
istnienia Cesarstwa Rosyjskiego” czy nie do roku 1915, czyli faktycznego
konca panowania Rosjan na tych ziemiach - jak jest zresztg w tytule i jak
poprawnie Autor pisze na s.177?;

s.8 —oczywiscie 1865 zamiast 1965;

s. 14, troche — przynajmniej dla mnie — §miesznie brzmi o opracowaniu
danych w ,,arkuszu kalkulacyjnym MS Exel” czy mam wnioskowa¢, ze gdyby
zastosowano inne narzedzie to wynik bytby inny? Oczywiscie, ze nie, to moze
dopisa¢ (zartuje!), iz praca zostata napisana w Wordzie ile$ tam;

s. 21 ,,poddano krytycznej analizie obieg korespondencji” — przeciez na
tym polega zawdd historyka, inaczej nie mozna bo staniemy sie
»kalendarzystami”, po co o tym pisa¢;

s.24 de facto powtOrzenie;

s. 25 Bialystok stat sie najwazniejszym osrodkiem gospodarczym z
powodu wprowadzenia granicy celnej miedzy Krélestwem Polskim a resztg
ziem rosyjskich; gdyby nie to chyba by sie tak nie stalo; posrednio Doktorant
pisze o tym na s. 34;

s. 31 przypis 23 nie wiem czy w tej formie potrzebny jest ten przypis,

moze jednak zapis polski ((gen. gubernatorzy wilenscy);



s. 40 wykres 1.3.2 czarno szary dla mnie jest nieczytelny (jakos¢
wydruku). Podobnie jest z nastgpnymi s.56 i w innych miejscach (s.233);

s. 42 troche publicystyczne i niezbyt zgodne z prawdg lub dyskusyjne
jest stwierdzenie, ze ko$ciot rzymskokatolicki byt ostojg moralng ruchu
niepodlegtosciowego, a duchowienstwo aktywnie uczestniczyto w organizacji
antyrosyjskich powstan narodowych. Misja kosciata, wtedy jak i dzi§, jest
inna, a to uczestnictwo, owszem wystepowato, ale w przeliczeniu na osoby — to
wynik bedzie po prostu mizerny;

s. 43 ztagodzenie restrykcji przeciw kosciotowi rzymskokatolickiemu
(17 kwietnia 1905 r. ) nastapito nie po wojnie z Japonig jak pisze Doktorant,
tylko w czasie jej trwania i wydarzeh rewolucyjnych. Wojna formalnie
zakonczyta sie w wrzesniu 1905 roku;

S. 94 przypis 12 O komitecie Zachodnim czy Komitecie ds. Guberni
Zachodnich — mozna poszerzy¢ o JKypuanst Komumema 3anaoneix I'ybepruil,
Tom 1: 1831-1835 rr., U3nanue noarorosuinu T. B. Aunpeesa, Y. H. BuGe, b.
I1. Munosugos, /. H. Illunos, Caukt-Iletepoypr 2017 [Wydawca: Cankr-
Ierepbypr Ckuit MactuTyT Uctopuu Poccuiickoit Axkamemun Hayk,

Poccuiickuii I'ocynapctBennsiit Micropuueckuii Apxus];

s.175-178; 189-190 na jakiej podstawie okresla Autor pochodzenie
(biatoruskie, ukrainskie, polskie)? Troche wg mnie to jest na tzw. site.

Generalnie zestawienie bardzo dobre;
$.206 przypis 159 literéwka zamiast 1863 — powinno byé 1963;
8.259 — ,,metoda dziedziczenia” moze lepiej dziedziczenie;

5.289 rzeczy policzalne — ,,zachowane majatki” lepiej uzywaé liczba a

nie 1los¢;

s.310 ,,porazka powstania styczniowego” — kleska;



s.313 catkowicie nieczytelna (moze to jako§¢ wydruku w moje] kopii?)

mapa;

s.330 i mito zobaczy¢ swoj artykul, ale jest tu zacytowany catkowicie
na sife”; na marginesie dodam Auror zachowat ,,wlasciwie” proporcje

cytowanych artykutéw swoich (9) do promotora prof. Karola Lopateckiego (5);

s. 331 Kwiatkowski W.. Tradycyjny model opracowania itd. Nie
zmienialbym jednak pici prof. Wiestawy Kwiatkowskiej;

s. 333 Wspomnienia Murawjowa (Warszawa 1990) zaliczytbym do
dziatu Zrédla drukowane;

Wyzej punktowane uwagi sg drobiazgami lub kwestiami dyskusyjnymi.

Ocena

Gt6wng wartoscig pracy mgr. Janusza Danieluka jest fakt, iz w oparciu o
przeanalizowany obszerny material zZrodtowy, dat nam bardzo szczegétowy
opis powstania i funkcjonowania majatkow instrukcyjnych. Poza cytowanym
czesto (niestety juz zmarlym) Jerzym Szumskim jest to najobszerniejsze
opracowanie te zagadnienie w historiografii polskiej. Z faktycznego braku
literatury nie musiat polemizowac¢ z wcze$niejszymi stwierdzeniami badaczy.
Doktorant w catej pracy sprawnie analizuje zrodta i przenosi ptyngce z nich
informacje na opis kolejnych opracowywanych zagadnien. Potrafi réwniez
odnies$¢ wiedze z przebadanych zrodet do ustalen literatury historycznej.

Pozwolito to zrealizowac¢ zasadniczy cel pracy dajgc bardzo szczegdélowy obraz

wydarzen.

Praca zasluguje na wyroznienie i publikacje¢. Oceniajac bardzo
pozytywnie wartos¢ dysertacji, wnosz¢ o dopuszczenie Pana mgr. Janusza

Daniluka do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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