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Wydziat Nauk Ekonomicznych

Uniwersytet Warszawski

Ocena dorobku naukowo-badawczego,
osiagnie¢ dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzujacych nauke
oraz wspéipracy miedzynarodowej
dr Anny Wildowicz-Szumarskiej
w ramach postgpowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse
na Wydziale Ekonomii i Finanséw Uniwersytetu w Biatymstoku

Recenzje przygotowano bazujac na Ustawie 2 dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki {D2.U. 2003 nr 65, poz. 595) z péiniejszymi
Zmianami oraz Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 1 wrzesdnia 2011 r. w
sprawie kryteridw oceny osiagnigé osoby ubiegajacej sig o nadanie stopnia doktora habilitowanego
(Dz.U. 2011 nr 196, poz. 1165), a ponadto Rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolinictwa Wyiszego z
dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie szczegolowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w
przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu
profesora (Dz.U. 2018 poz. 261).

Qceny dorobku dr Anny Wildowicz-Szumarskiej dokonano na podstawie dokumentaciji
dostarczonej w wersji papierowej i na noéniku danych, ktéra zawiera wniosek | autoreferat Habilitantki
oraz kserokopie dokumentéw poswiadczajacych jej aktywnod¢ zawodowa. Wraz ze wskazang
dokumentacjg dostarczono réwniez egzemplarz monografii Habilitantki zatytutowanej , Redystrybucja
w kontekicie nieréwnoséci dochodowych. Intencje, rozmiary i skutki”, wydanej przez Wydawnictwo
Uniwersytetu w Biatymstoku w 2021 r., ktdra zostata wskazana przez Autorke jako giéwne osiggniecie
naukowe,

1. Podstawowe informacje o Habilitantce

Od 01 stycznia 2005 r. dr Anna Wildowicz-Szumarska jest zatrudniona na Uniwersytecie w
Biatymstoku jako pracownik naukowy. Do 30 wrzeénia 2013 r. pracowata w Katedrze Ekonomii
Politycznej, natomiast od 01 paidziernika 2013 r. jest zatrudniona na Wydziale Ekonomii i Finanséw w
Katedrze Finanséw w Zakiadzie Finanséw Publicznych (dawniej Katedra Skarbowosci). Od 01 marca
2007 r. jest zatrudniona w tej jednostce na stanowisku adiunkta. W latach 2008-2013 pracowata takze
w Paristwowej Wyiszej Szkole Zawodowej w Suwatkach na stanowisku starszego wykladowcy.

20 lutego 2006 r. dr Anna Wildowicz-5zumarska uzyskata na Wydziale Ekonomicznym
Uniwersytetu w Bialymstoku stopien naukowy doktora nauk ekonomicznych w zakresie ekonomii. Od
tego czasu jej gldwnym obszarem badawczym pozostaja finanse publiczne, a zwilaszcza polityka
fiskalna paristwa oddziatujaca na nieréwnoéci dochodowo-majgtkowe w spoteczeristwie. Zajmuje sie
ona gidwnie instytucjonalnymi uwarunkowaniami polityki fiskalnej prowadzonej w poszczegdinych
krajach, rozmiarem redystrybucyjnych efektéw tejze polityki i szeroko rozumianymi skutkami tej
polityki. W ramach badan konsekwencji polityki podatkowej i polityki wydatkowej paristwa skupia sie
na problematyce nieréwnowagi sektora finanséw publicznych, w tym zjawisku zbyt duzych deficytéw
budietowych.

W 2018 r. dr Anna Wildowicz-Szumarska ubiegata sie 0 nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego na Wydziale Ekonomii i Zarzadzania {obecnie Wydziat Ekonomii i Finansdéw)
Uniwersytetu w Biatymstoku. Postepowanie zakoriczyto si¢ odmowa nadania tego stopnia.




W swoim wniosku o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego na Wydziale
Ekonomii i Finanséw Uniwersytetu w Biatymstoku z dnia 28 marca 2022 r. oraz autoreferacie dr Anna
Wildowicz-Szumarska wskazata, ze, po uzyskaniu stopnia doktora nauk ekonomicznych, jej gtéwnym
osiggnieciem naukowym jest monografia zatytutowana ,Redystrybucja w kontekscie nieréwnosci
dochodowych. Intencje, rozmiary i skutki”, wydana przez Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku
w2021,

2. Charakterystyka bibliometryczna dorobku naukowo-badawczego

Od 2006 r., tj. od uzyskania stopnia naukowego doktora nauk ekonomicznych, dr Anna
Wildowicz-Szumarska opublikowata tacznie 58 prac. Na te liczbe sktadajg sie:
e 2 monografie naukowe
e 16 rozdziatéw w monografiach naukowych, w tym 2 jako wspétautor
e 40 artykutéw w czasopismach naukowych, w tym 13 we wspétautorstwie.

Bioragc pod uwage bardzo duzy liczebnie dorobek publikacyjny Habilitantki, ponizej
przedstawiam punktacje wedtug wykazu Ministerstwa Edukacji i Nauki, Impact Factor oraz Journal
Citation Indicator tylko w odniesieniu do jej najwazniejszych publikacji.

- Wildowicz-Giegiel, A. (2017). Akumulacja kapitatu intelektualnego a kreacja wartosci w
przedsiebiorstwie nowej gospodarki. Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok. ISBN: 978-
83-7431-528-9; 80 punktow

- Kargol-Wasiluk, A., Wildowicz-Giegiel, A. (2018). The Quality of Public Finance in the Light of Fiscal
Governance Concept: Implications for the European Union Countries. Equilibrium. Quarterly Journal of
Economics and Economic Policy, str. 411-426; wktad wtasny Habilitantki to 50%; w 2018 r. byto 14
punktow, a w 2022 r. jest 100 za caty artykut; Journal Citation Indicator: 1.79

- Wildowicz-Giegiel, A. (2019). The Role of Independent Fiscal Councils in Improving Fiscal Performance
of the European Union Countries. Equilibrium. Quarterly Journal of Economics and Economic Policy, str.
611-630; w 2019 r. byto 70 punktéw, a w 2022 r. jest 100 punktéw; Journal Citation Indicator: 1.79

- Wildowicz-Giegiel, A., Kargol-Wasiluk, A. (2020). The Phenomenon of Fiscal lllusion from Theoretical
and Empirical Perspective: The Case of Euro Area Countries. European Research Studies Journal, str.
670-693; wktad wtasny Habilitantki to 50%; 100 punktéw za caty artykut; Impact Factor: 1.57

- Wildowicz-Szumarska A. (2021). Redystrybucja w kontekscie nieréwnosci dochodowych. Intencje,
rozmiary i skutki. Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok. ISBN 978-83-7431-714-6; 80
punktéw.

- Wildowicz-Szumarska, A. (2022). Is Redistributive Policy of EU Welfare State Effective in Tackling
Income Inequality? A Panel Data Analysis. Equilibrium. Quarterly Journal of Economics and Economic
Policy, str. 239-256; 100 punktéw; Journal Citation Indicator: 1.79

W bazie Google Scholar/Publish or Perish na koncie Wildowicz-Giegiel, Anna h-index wynosi 5,
liczba cytowan wynosi 114, natomiast na koncie Wildowicz-Szumarska, Anna h-index wynosi 1, a liczba
cytowan wynosi 2.

W bazie Scopus na koncie Wildowicz-Giegiel, Anna h-index wynosi 3, natomiast na koncie
Wildowicz-Szumarska, Anna h-index wynosi 1. Brak jest liczby cytowan.

W bazie Web of Science na koncie Wildowicz-Giegiel, Anna h-index wynosi 2, liczba cytowan
wynosi 18, a liczba cytowanych artykutow wynosi 16. Natomiast na koncie Wildowicz-Szumarska, Anna
h-index wynosi 1, liczba cytowar wynosi 1, a liczba cytowanych artykutéw wynosi 1.

Z autoreferatu Habilitantki wynika, ze tgczna liczba tzw. punktéw ministerialnych uzyskanych
za wszystkie jej publikacje w latach 2006-2022 wynosi 919,66 punktow za autorstwo oraz 8 punktéw
za redakcje. Trzeba jednak pamietaé, ze w tym czasie lista czasopism punktowanych w wykazie
Ministerstwa Edukacji i Nauki ulegata wielokrotnym zmianom, co wiecej, zmianie ulegata tez czesto
liczba punktéw przypisanych konkretnemu czasopismu. Jednak bez wzgledu na to czy catkowita liczba
omawianych punktéw zostanie policzona wedtug punktéw obowigzujgcych w roku wydania publikacji
czy tez zgodnie z obecng punktacja, jest to bardzo duza liczba.



A zatem, wartosci danych bibliometrycznych pokazuja, ze dorobek naukowy Habilitantki jest
bardzo bogaty, a faczna liczba zdobytych przez nig punktéw jest powyzej sredniej charakteryzujacej
kandydatéw do stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w
dyscyplinie ekonomia i finanse. taczna liczba cytowari potwierdza rozpoznawalno$¢ opublikowanych
przez nig tekstow oraz oddziatywanie tych tekstow.

3. Ocena monografii zatytutowanej ,Redystrybucja w kontekscie nieréwnoséci dochodowych.
Intencje, rozmiary i skutki”, wydanej w 2021 r. przez Wydawnictwo Uniwersytetu w
Biatymstoku i wskazanej przez Habilitantke jako gtéwne osiagniecie naukowe

Ksigzka sktada si¢ z nastgpujacych czesci: Wstep, 6 Rozdziatéw, Zakonczenie, Bibliografia,
Zafaczniki, Spis Tabel, Spis Wykreséw i Spis Rysunkéw. Ksigzka obejmuje tacznie 427 strony (wydana
jest w twardej oktadce). Na poziomie wydawnictwa recenzentami byli: dr hab. Jolanta Szotno-Koguc,
prof. UMCS oraz dr hab. Artur Walasik, prof. UE w Krakowie.

Cel monografii

Celem monografii jest analiza przyczyn, instrumentdéw i konsekwencji polityki redystrybucyjnej
paristwa w $wietle zréznicowania dochodowego w spofeczeristwie. Podejmowane badania
koncentrujg sie na redystrybucji dokonywanej w ramach systemu finanséw publicznych, za pomocg
takich instrumentéw po stronie dochodéw i wydatkéw publicznych, jak - odpowiednio - podatki i
Swiadczenia spoteczne.

Zawartos¢ monografii

We Wstgpie zostaty postawione nastepujgce hipotezy badawcze.

Hipoteza giéwna: Skutecznos$¢ redystrybucji fiskalnej w zmniejszaniu nieréwnosci
dochodowych zalezy od modelu welfare state, ktéry determinuje skale oraz strukture dochodéw i
wydatkéw publicznych.

Hipotezy szczegétowe:

H1: Rozmiary redystrybuciji fiskalnej sq wigksze w spoteczeristwach wyzej cenigcych wartosci spoteczne
niz indywidualistyczne.

H2: Luka fiskalno-redystrybucyjna ogranicza rozmiary redystrybucii fiskalnej.

H3: Redystrybucja wertykalna w potaczeniu z egalitarnym dostepem spoteczeristwa do merit goods
jest skutecznym narzgdziem niwelowania nieréwnosci dochodowych.

H4: Wysoki poziom redystrybucji fiskalnej zagraza wzrostowi gospodarczemu.

Rozdziat pierwszy podkresla aksjologiczny charakter ingerencji paristwa w gospodarke poprzez
dokonywanie redystrybucji dochodowo-majatkowej. Przedstawiona jest w nim koncepcja
sprawiedliwosci dystrybutywnej w réznych ujeciach (Platon, Arystoteles, Bentham, Mill, Rawls,
Dworkin, Nozick i Sen), co utatwia zrozumienie réznicy miedzy sprawiedliwoscig kontraktualisyczng,
kompensacyjng, udziatdw i zorientowana na mozliwoéci. Rozdziat ten zawiera w istocie zbiér
wszystkich kluczowych argumentéw za oraz przeciw wtérnemu podziatowi dochodu.

W rozdziale drugim redystrybucja jest analizowana w $wietle podziatu na dwa gtowne nurty
badan: neoliberalny oraz keynesowski. W ramach pierwszego nurtu opisano jaki byt stosunek do
redystrybucji ekonomii klasycznej, ekonomii neoklasycznej, szkoty matematycznej, szkoty austriackiej,
monetaryzmu i instytucjonalizmu (w tym ekonomii wyboru publicznego). Natomiast w ramach
drugiego nurtu przedstawiono w jaki sposéb redystrybucje rozumiata ekonomia keynesowska,
ekonomia dobrobytu i ekonomia nieréwnoéci. W oddzielnym podrozdziale oméwiono konflikt miedzy
efektywnoscig gospodarowania a sprawiedliwo$cia spoteczna (equity-efficiency trade off).

Teoretyczne przestanki redystrybucji w systemach finanséw publicznych stanowig przedmiot
rozwazan w trzecim rozdziale. W pierwszej kolejnosci przedstawiona jest teoria débr publicznych i
teoria federalizmu fiskalnego, nastepnie teoria optymalnego opodatkowania, a na korcu teoria
sprawiedliwego opodatkowania. Dodatkowg czeécia tego rozdziatu jest podrozdziat poswiecony
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miernikom efektéw redystrybucji fiskalnej bazujgcym na krzywej Lorenza (Lorenz curve), wraz ze
wsp6tczynnikiem Giniego jako miarg nieréwnoéci w rozktadzie dochoddw.

Na rozdziat czwarty sktada sie studium ztozonych aspektdw dokonywania redystrybucji w
systemach finanséw publicznych w praktyce. Analizowane sg zaréwno wartoéci i normy spoteczne
(instytucje nieformalne), jak réwniez instrumenty polityki fiskalnej, reguty fiskalne i ramy budzetowe
(instytucje formalne), jako te ktdre ostatecznie przesadzaja o zakresie i rezultatach realizowanej przez
dane panistwo polityki redystrybucyjnej. Po uporzadkowaniu panstw UE-28 wedtug typu modelu
paristwa dobrobytu wychwycono réznice miedzy tymi podmiotami w rozmiarach redystrybucji
dochodu (mierzonej udziatem dochodéw i wydatkéw publicznych w PKB) oraz stopniu
niezrownowazenia sektora finanséw publicznych. Ocena skutecznosci polityki redystrybucyjnej w
krajach Wspélnoty zostata dokonana poprzez poréwnanie wartoéci wspétczynnikéw Giniego dla
rozktadu dochodéw rynkowych (przed podatkami i $wiadczeniami spotecznymi) i rozktadu dochodéw
netto (po podatkach i transferach spotecznych).

Rozdziat pigty koncentruje sie na gtéwnych instrumentach polityki redystrybucyjnej paristwa.
Poréwnuje on kraficowe stawki PIT w panstwach Wspdlnoty oraz te elementy techniki poboru tego
podatku, ktére majg wptyw na jego progresywnosc. Prezentuje on obcigzenia gospodarstw domowych
podatkami bezposrednimi i site redystrybucyjnego oddziatywania tych danin publicznych. Omawiane
s3 tez ulgi i zwolnienia podatkowe w ramach PIT (tax expenditures) jako te rozwigzania, ktére moga
znacznie ostabia¢ nominalnie progresywna skale podatkowa. Identyfikuje on relatywny poziom i
strukture wydatkéw socjalnych w wybranych modelach welfare state, korelacje migedzy poziomem tych
wydatkéw a wspbétczynnikiem Giniego, a takze zestawia redystrybucyjny efekt transferéw spotecznych
i podatkéw bezposrednich. Przedstawia on dodatkowo wzgledny poziom wydatkéw publicznych na
sektor zdrowia i sektor edukacji (merit goods), gdyz wydatki te moga przesadza¢ o rozmiarze
redystrybucji posredniej. Co wiecej, dokonuje on przegladu badan empirycznych dotyczacych efektu
redystrybucyjnego VAT oraz omawia udziat tego podatku w dochodach brutto gospodarstw
domowych.

Rozdziat szésty dotyczy determinant i skutecznosci polityki redystrybucyjnej parstwa.
Najpierw analizowane s3 w nim determinanty redystrybucji fiskalnej, potem oddziatywanie polityki
fiskalnej na zréznicowanie dochodowe, a na koricu wptyw tej polityki na wzrost gospodarczy. Stad tez
rozszerza on studia nad polityka redystrybucyjng w panstwach UE w latach 1995-2017 o zagadnienie
konsekwencji tej polityki dla wzrostu gospodarczego. W rozdziale tym znajduje sie przeglad literatury
dotyczacej relacji przyczynowo-skutkowych w obszarze: zréznicowanie dochodowe — redystrybucja
dochodéw —wzrost gospodarczy. Jednak najwazniejszg jego czescig jest trojetapowe autorskie badanie
empiryczne, ktére umozliwia weryfikacje sformutowanych we Wstepie hipotez badawczych.

Zakoriczenie zawiera najwazniejsze wnioski.

Cechy pozytywne

Realizacja celu sformutowanego we Wstepie, tj. analiza polityki redystrybucyjnej paristwa, jest
bardzo trudnym zadaniem, poniewaz poruszana problematyka jest wielowymiarowa. Skutkuje to
koniecznoscig zastosowania interdyscyplinarnego podejscia: w pierwszej kolejnosci ekonomia -
zwtaszcza finanse publiczne, ekonomia dobrobytu i ekonometria - ale réwniez statystyka, socjologia,
politologia, prawoznawstwo, filozofia, etyka, historia, psychologia czy tez religioznawstwo.

Ogdlnie rzecz ujmujac, Habilitantce udato sie zrealizowaé ambitne zadanie jakim jest
przedstawienie gtownych przestanek dokonywania przez panistwo redystrybucji dochodowo-
majatkowej, zakresu tej redystrybucji we wspotczesnych systemach finanséw publicznych, a takze
konsekwencji tego zjawiska dla wzrostu gospodarczego. Innymi stowy, monografia jest obszerna
publikacjg naukowg, ktéra w dobry sposéb systematyzuje wiedze o ztozonych aspektach redystrybucji
dochodu, tak na poziomie wiedzy teoretycznej, jak i wiedzy praktycznej. Autorka pracy udowodnita, ze
- dokonujgc analizy ekonomicznej - umiejetnie korzysta z dorobku rowniez innych dziedzin nauki.

Rozprawa w rzetelny sposob opisuje zaréwno dotychczasowy stan wiedzy teoretycznej o
redystrybucji dochodow, jak i rozmiar wtérnego podziatu dochodu w praktyce na przyktadzie krajow
UE-28 w ciggu ostatnich kilku dekad. Wykorzystana literatura przedmiotu jest bardzo bogata, a dobdr
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materiatu empirycznego jest trafny i aktualny. Wszystko to umozliwia uzyskanie jasnych odpowiedzi
na postawione pytania badawcze, jednoznaczne zweryfikowanie sformutowanych we Wstepie hipotez
badawczych, a docelowo wyciagnigcie generalnie poprawnych wnioskéw.

Monografia zawiera wyrainy wkiad wiasny Autorki w postaci obszernego badania
empirycznego. Badanie to polega na stworzeniu i estymacji modeli ekonometrycznych, ktore
identyfikujg wptyw determinant popytowo-podazowych na rozmiary redystrybucji fiskalnej,
oddziatywanie polityki fiskalnej na polaryzacje dochodéw oraz skutki redystrybucji dla wzrostu
gospodarczego, mierzonego PKB. S3 to statyczne i dynamiczne modele panelowe, przy czym te drugie
s3 estymowane metodq Sequential Generalized Method of Moments. W ramach tychze modeli
oryginalny jest dobér predyktoréw w dynamicznym modelu absolutnego poziomu redystrybucji
(model objaéniajacy zmienng REDIST,) oraz dynamicznym modelu nieréwnoéci dochodowych jako
nastgpstwa polityki fiskalnej wedtug typu modelu welfare state (model objasniajacy zmienng GINI(N)z).

O sukcesie ksigzki przesadza réwniez jej dobra konstrukcja i czytelny sposéb prowadzenia
narracji. Jest to bardzo wazny czynnik w sytuacji, gdy opisywane zjawisko jest ztozone i
wielowymiarowe. Gtéwnym powodem tego, ze logika wywodu jest zrozumiata dla czytelnika wydaje
si¢ by¢ to, Zze podziat tekstu na poszczegdlne rozdzialy wynika z sekwencji w jakiej zostaty
sformutowane juz na samym poczatku tekstu hipotezy badawcze (dodatkowo, weryfikacja hipotez
szczegOtowych miata za zadanie utatwi¢ sprawdzenie hipotezy gtéwnej). Tytut monografii i iej
rozdziatow sg sformutowane adekwatnie do faktycznej treéci. Wstep i zakoriczenie dobrze informuja o
zamierzeniach Autorki, zawartosci pracy, uzytej metodzie i osiggnietych rezultatach. Technika
prezentacji cudzego dorobku jest poprawna. Praca zostata napisana poprawnie pod wzgledem
terminologicznym, a jednoczesnie dobrze z punktu widzenia literackiego. Ksiazke ogdlnie cechuje
wysokiej jakosci redakcja jezykowa.

Na krajowym rynku wydawniczym monografia jest obecnie ksiazka, ktéra opisuje
problematyke redystrybucji dochodéw w najbardziej kompleksowy sposdb. Skutkuje to tym, ze
adresatami tej pozycji wydawniczej moga by¢ zaréwno pracownicy naukowi specjalizujgcy sie w tej
dziedzinie, decydenci polityczni podejmujacy decyzje w obszarze tej tematyki (policy makers), jak i
studenci. Ksigzka moze petni¢ funkcje podrecznika.

Cechy negatywne

W trakcie czytania monografii odnosi sie wrazenie, ze Habilitantka w duzej mierze utozsamia
relacje dochoddéw publicznych do PKB i udziat wydatkéw publicznych w PKB z sit redystrybucyjnego
efektu takich narzedzi fiskalnych, jak podatki i $éwiadczenia spoteczne. Jest to jednak zdecydowanie
zbyt duze uproszczenie. Przeciez nawet bardzo wysokie relatywne dochody i wydatki publiczne nie
beda zmieniaty nieréwnosci w rozktadzie dochodéw spoteczeristwa, jezeli nie bedg albo progresywne
albo regresywne. Progresywne instrumenty finansowe zmniejszajg nieréwnoéci dochodowe, a
regresywne narzedzia finansowe zwigkszajg polaryzacje dochodéw, a dodatkowo moze wystapic
jeszcze efekt przeszeregowania (reranking effect) (wtedy gdy podatnicy lub $wiadczeniobiorcy zmienig
swojq pozycje w rozktadzie dochodéw pierwotnych w poréwnaniu ze swoja pozycjg w rozktadzie
dochod6w do dyspozycji). Efekt przeszeregowania ostabia faczne redystrybucyjne oddziatywanie
podatkéw i/lub transferéw spotecznych. Jezeli natomiast rozwazane instrumenty finansowe sg
proporcjonalne, to nie nastgpuje zadna modyfikacja nieréwnosci w rozktadzie dochodéw. Tak wiec, za
kazdym razem kiedy Autorka skiania si¢ ku wnioskowi, ze wyisze wzgledne dochody lub wydatki
publiczne oznaczaja silniejszy redystrybucyjny efekt powinna by¢ bardziej ostrozna. Kwestie te niemal
idealnie obrazuje caly podrozdziat 5.4 pt. ,Merit goods jako narzedzia redystrybucji poéredniej”, w
ktérym przedstawiono wiele statystyk wzglednego poziomu wydatkéw publicznych na sektor zdrowia
i sektor edukacji w wybranych krajach OECD oraz panstwach EU-28, a jednoczesnie nawet nie
wspomniano na ile wydatki te mogg by¢ progresywne.

W pracy jest cytowane wiele badarn empirycznych dotyczacych zmiany wartoéci wspétczynnika
Giniego na skutek pobierania przez pafistwo podatkéw oraz przyznawania $wiadczen spotecznych.
Jednak w opisie badan wielokrotnie brakuje podania bardzo waznych informacji. Jaki jest doktadnie
badany rozktad dochodéw? Czy jest to rozktad dochodéw o0séb czy rozktad dochodéw gospodarstw
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domowych? Jezeli jest to rozktad dochodéw gospodarstw domowych, to jaka zostata przyjgta skala
ekwiwalentnoéci? Jakie konkretnie podatki zostaty uwzglednione? Czy s to tylko podatki bezposrednie
czy takize podatki posrednie? Jakie doktadnie transfery spoteczne zostaly wzigte pod uwage? Czy
$wiadczenia spoteczne obejmujg tak duzg kategorie jak emerytury i renty czy sg to tylko transfery sciéle
socjalne? Czy $wiadczenia spoteczne sg to tylko $wiadczenia w gotéwce czy tez $wiadczenia w naturze
(in-kind benefits). Sq to kluczowe informacje, poniewaz odpowiedzi na te pytania przesgdzajg o
prawidtowe] interpretacji wynikdw badan. Na przyktad, bardzo duza czes¢ wnioskowania w
podrozdziale 4.5 pt. ,Ocena skutecznosci polityki redystrybucyjnej w krajach EU-28" odbywa sig w
ogéle bez podania tych zasadniczych informacji. Z kolei analiza wykresu 5.13 pt. ,,Wydatki socjalne a
nierownosci dochodowe”, ktéry obrazuje korelacje miedzy relatywnymi wydatkami na zabezpieczenie
socjalne a wspoétczynnikiem Giniego w paristwach Wspdlnoty w latach 1995-2017 wcale nie wyjasnia
dla ktérej konkretnie kategorii dochodéw zostat obliczony wspétczynnik Giniego. Czy chodzi o rozktad
dochodéw rynkowych, dochodéw brutto czy tez dochoddéw netto?

W ksigzce czasami wystepuja nieprecyzyjne sformutowania.

Na przykfad, w podrozdziale 2.1 pt. ,Nierownosci dochodowe jako przestanka redystrybucji” w
Tabeli 2.3 pt. “Normatywne mierniki nieréwnosci dochodowych” jest niemalze btagd merytoryczny. W
odniesieniu do Indeksu Sena (1973) jest napisane, ze ,przyjmuje sie, ze jezeli G < 0,5, wskaznik Sena
jest zdominowany przez przecietny dochdd p. Natomiast w sytuacji, gdy G 2 0,5, to wowczas wskaznik
Sena jest zdominowany przez indeks Giniego”. Sformutowanie ,przyjmuje sie” jest bardzo nietrafne.
Jest tak dlatego, iz G < 0,5 oznacza wprost wiekszg wrazliwos¢ funkcji IS= p(1-G) na sredni dochdd niz
na wspétczynnik Giniego, a G > 0,5 jest tozsame z silniejszg wrazliwoscig tej funkcji na wspétczynnik
Giniego niz na przecietny dochdéd. Widac to wprost z zapisow:

ais 9ISG
e(lS), = KI: oraz  €(IS)g = b7

gdzie €(IS), to wspétczynnik elastycznosci IS wzgledem $redniego dochodu, a (IS)¢ to wspétczynnik
elastycznosci IS wzgledem wspéiczynnika Giniego. Wiadomo, ze €(IS), = 1 oraze(IS); = (1%65) Czyli

|e(18),| = 1e(1S)¢| tylko wtedy, gdy G =0,5.

Szkoda, ze w catej rozprawie nie pojawita sie wazna koncepcja tzw. skréconej funkcji dobrobytu
spotecznego (abbreviated social welfare function). Brak tego pojecia jest szczegdlnie widoczny w
podrozdziale 2.4 pt. ,Konflikt wartosci: efektywnos¢ i sprawiedliwos¢”, ktéry opisuje ten jeden z
podstawowych dylematéw ekonomii klasycznej. Skrécona funkcja dobrobytu spotecznego W = V(p,1),
gdzie p to $redni dochod w danym rozktadzie dochodow, a | to miernik nieréwnosci w tym rozktadzie,
jest witasnie rosnacg funkcjg zmiennej p i malejacg funkcjg zmiennej I. Co prawda, wskazana w
podrozdziale 2.1 w Tabeli 2.3 formuta Indeksu Sena jest de facto najbardziej znang postacia skréconej
funkcji dobrobytu spotecznego, ale nawet to nie zostato powiedziane w tekscie.

W podrozdziale 3.6 pt. ,Pomiar efektow redystrybucji fiskalnej” jest napisane ,Ostatecznie z
dekompozycji catkowitego efektu redystrybucyjnego (R = H + V) otrzymujemy: G, — Gy =

xpk

(D — Gy) + (tl_—P:;), gdzie G, —wspodtczynnik Giniego dla dochodu przed opodatkowaniem ... ”. W tym
miejscu nalezato wyrainie podkreséli¢, kto dokonat rozszerzenia pierwotnej dekompozycji tgcznego
efektu redystrybucyjnego podatku, wprowadzonej przez N.C. Kakwaniego w 1977 r. S3 to mianowicie
nastepujacy trzej autorzy: J. R. Aronson, P. Johnson i P. J. Lambert, ktorzy zdekomponowali absolutng
réznice miedzy wspéiczynnikami Giniego dla dochodéw brutto i dochodéw netto uwzgledniajac
wspotczynniki Giniego: miedzygrupowy i wewnatrzgrupowy. Wykazali oni, ze to wifasnie taka
dekompozycja jest prawidlowa wtedy, gdy przedziaty dochodowe poszczegélnych podatnikéw
nachodza na siebie (overlapping of income ranges) [“Redistributive effect and unequal income tax
treatment”, The Economic Journal, 104(423), str. 262-270]. Co prawda, Autorka wymienia tychze
autorow péiniej w tym samym podrozdziale, kiedy opisuje dekompozycje efektu redystrybucyjnego
podatku na efekty: poziomy, pionowy i przeszeregowania, ale w tym kontekscie jest to
niewystarczajgce.

Wprowadzone w rozdziale 6 rozprawy dynamiczne modele panelowe sg standardowe z punktu
widzenia technik ekonometrycznych i nie zawieraja zadnych metodologicznych innowaciji.
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Zastosowany w ramach tychze modeli dwustopniowy estymator Arellano-Bonda jest znanym i czesto
stosowanym estymatorem.

W tekscie jest tez kilka btedéw edycyjnych. Na przyktad we Wstepie w tresci hipotezy
pomocniczej H3 jest napisane ,merits goods”, a powinno by¢ napisane ,,merit goods”. W podrozdziale
5.3 pt. ,Transfery spoteczne jako narzedzie redystrybucji bezposredniej” tytut wykresu 5.15 pt.
~Poréwnanie redystrybucyjnego wptywu transferéw spotecznych i podatkéw bezpoérednich na
zréznicowanie dochodéw do dyspozycji w krajach UE-28” jest raczej nielogiczny i trudny do
zrozumienia.

Po rozwazeniu wszystkich kluczowych cech pozytywnych i cech negatywnych recenzowanej
monografii nalezy jednoznacznie podkredli¢, ze zalety tej rozprawy naukowej w zdecydowanym
stopniu przewyzszajg jej wady.

Reasumujac, oceniana monografia Habilitantki poszerza obecng wiedze z zakresu wtérnego
podziatu dochodéw w spoteczeristwie, bedac jednoczeénie dowodem na dojrzato$¢ badawcza Autorki.
Wkiad Autorki w badania nad redystrybucja dochodéw w petni spetnia wymagania ustawowe
formutowane wzgledem naukowej czeéci dorobku habilitacyjnego. Recenzowana rozprawa jest
osiggnigciem naukowym, ktére stanowi znaczny wkiad w rozwoj dyscypliny ekonomia i finanse.

4. Ocena pozostatego dorobku naukowo-badawczego

Jak juz czgéciowo wspomniano wczesniej, od 2006 r. dr Anna Wildowicz-Szumarska napisata
16 rozdziatéw w monografiach naukowych, w tym 2 spoéréd nich we wspotautorstwie, przy czym w
ramach kazdego wspétautorstwa wktad wiasny Habilitantki to 50%. Dodatkowo, w 2011 r. i 2012 r.
Habilitantka byta czfonkiem redakgji naukowej monografii wydanych przez Wydawnictwo
Uniwersytetu w Biatymstoku.

Od 2006 r. Habilitantka opublikowata 40 artykutéw w czasopismach naukowych, w tym 13
sposrod nich we wspétautorstwie. 17 tekstéw zostato wydanych w jezyku angielskim. Artykuty te
cechuje duze zréznicowanie pod wzgledem poziomu czasopisma, w ktérych zostaty opublikowane, co
znajduje swoje odzwierciedlenie w bardzo réznej liczbie zdobytych za nie punktéw. Na szczegéing
uwage zastugujq 4 juz poprzednio wymienione artykuty: 1 tekst opublikowany w European Research
Studies Journal w 2020 r. (wspétautorstwo) oraz az 3 artykuty opublikowane w Equilibrium. Quarterly
Journal of Economics and Economic Policy, wydane odpowiednio w 2018 . (wspotautorstwo) 2019 r. i
2022r.

W 2017 r. Habilitantka napisata monografie zatytufowang ,Akumulacja kapitatu
intelektualnego a kreacja wartosci w przedsiebiorstwie nowej gospodarki”, ktdra zostata wydana przez
Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku (autor: Anna Wildowicz-Giegiel) (liczba stron: 362).
Chociaz praca poczatkowo rozwaia kreacje wartoéci we wspotczesnej firmie na poziomie
teoretycznym, to jednak jej gidwnym przedmiotem jest akumulacja kapitatu ludzkiego,
organizacyjnego, intraspotecznego, interspotecznego i intelektualnego jako kluczowego Zrédta kreacji
wartosci w przedsigbiorstwach w Polsce.

W dziatalnosci akademickiej Habilitantki wazne miejsce zajmuje udziat w konferencjach,
kongresach oraz seminariach naukowych. W latach 2006-2022 wzigta ona udziat w ponad 20 krajowych
i migdzynarodowych spotkaniach naukowych prezentujgc referat (facznie uczestniczyta w okoto 40
tego typu spotkaniach). Jest bardzo istotne, ze swoje badania prezentowata czgsto poza macierzystg
uczelnig. Na przykfad, prezentowata referat: w 2014 r. na European Conference on Intellectual Capital
na Stowacji, w 2014 r. i 2016 r. na International Conference on Intellectual Capital and Knowledge
Management w Australii i Stanach Zjednoczonych, w 2014 r. na International Congress on Economy,
Finance and Business w Japonii oraz w 2015 r. na Third International Conference on Advances in Social
Science, Economics and Management Study w Wielkiej Brytanii. W konsekwencji Habilitantka jest
autorem lub wspéfautorem 13 materiatéw konferencyjnych upublicznionych, w tym niektére z nich sg
indeksowane w bazie Web of Science.

W latach 2010-2018 Habilitantka brata udziat w zorganizowaniu 5 konferencji krajowych,
petnigc role sekretarza konferencji albo cztonka komitetu organizacyjnego.



W 2017 r. Habilitantka odbyta krajowy staz naukowy w Instytucie Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN
w Warszawie pod opieka naukowg prof. dr hab. Jerzego Wilkina.

W latach 2012-2014 Habilitantka byta kierownikiem projektu badawczego BMN pt. ,Rola
potencjatu intelektualnego w kreowaniu przewag konkurencyjnych przedsigbiorstw w Polsce”,
badajacego kwestie niskiej zdolnosci konkurencyjnej podmiotéw gospodarczych w Polsce. W latach
2009-2011 brata ona réwniez udziat w projekcie finansowanym z funduszy europejskich w ramach
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki ,Spojnos¢ nauki i biznesu w okresie recesji w regionach Suwatk
i Alytus”.

Podsumowujac, dorobek dr Anny Wildowicz-Szumarskiej inny niz monografia wskazana przez
nig jako gtéwne osiggniecie naukowe, jest bardzo duzy. Wysoka klasg naukowg cechujq sig zwlaszcza
4 artykuty opublikowane w dobrej jakosci rozpoznawalnych miedzynarodowych czasopismach.
Dorobek uzupetniajgcy wymieniong monografie potwierdza, ze Habilitantka posiada umiejetnos¢
diagnozowania istotnych probleméw w obszarze redystrybucji dochodéw oraz, ze réwnoczesnie
potrafi osadzi¢ swoje badania empiryczne w ramach wainych podej$¢ teoretycznych. Jest ona
dojrzatym badaczem, ktéry umie przygotowywac publikacje nie tylko indywidualnie, ale takie w
zespotach autoréw. Jedyng negatywna strong jej dorobku uzupetniajacego jest stabe uczestnictwo w
projektach badawczych. Niemniej w catosci jej dorobek uzupetniajgcy jest zdecydowanie wystarczajacy
z punktu widzenia ubiegania sie o stopieri doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w
dyscyplinie ekonomia i finanse.

5. Ocena aktywnoéci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej oraz wspétpracy
miedzynarodowej

Od 2006 r. dr Anna Wildowicz-Szumarska prowadzi na Wydziale Ekonomii i Finanséw
Uniwersytetu w Biatymstoku zajecia na studiach stacjonarnych zaréwno | stopnia, jak i Il stopnia. Co
wiecej, prowadzi dziatalno$¢ dydaktyczng w ramach programu Erasmus Plus. Dotyczy to nastgpujacych
przedmiotéw: Mikroekonomia, Historia myéli ekonomicznej, Rachunkowoé¢ informatyczna, Ewidencja
i sprawozdawczo$¢ podatkowa, Strategie podatkowe przedsiebiorstw, Finanse publiczne, Ekonomia
opodatkowania, Opodatkowanie dziatalnosci handlowej, Analiza podatkowa, Rejestracja i formy
opodatkowania matych przedsigbiorstw, Zaktadanie dziatalnosci gospodarczej, Microeconomics,
Macroeconomics, Accounting, Cost Accounting, Public Finance, Economics of Taxation i Tax System.

W latach 2008-2013 Habilitantka prowadzita réwniez zajecia w Panstwowej Wyziszej Szkole
Zawodowej w Suwatkach, a wyktadanymi przez nig przedmiotami byty: Etyka w biznesie,
Rachunkowo$¢ i Rachunkowos¢ finansowa.

Od 2006 r. Habilitantka wypromowata ponad 60 prac licencjackich i magisterskich oraz
wielokrotnie byta recenzentem takich prac. W latach 2016-2022 petnita funkcje promotora
pomocniczego rozprawy doktorskiej przygotowywanej na Wydziale Ekonomii i Finanséw Uniwersytetu
w Biatymstoku.

Od 2006 r. Habilitantka kilkakrotnie byta cztonkiem komitetéw organizacyjnych zaréwno
konferencji krajowych, jak i migdzynarodowych, a takze zespotéw przygotowujacych seminaria
naukowe na Wydziale Ekonomii i Finansow Uniwersytetu w Biatymstoku.

W latach 2012-2013 Habilitantka pracowata w zespole ds. parametryzacji na dwczesnym
Wydziale Ekonomii i Zarzadzania Uniwersytetu w Biatymstoku. W latach 2008-2012 byta dodatkowo
cztonkiem Rady Centrum Edukacji Nauczycieli na Uniwersytecie w Biatymstoku.

W 2012 r. i 2015 r. Habilitantka odbyta zagraniczne staze dydaktyczne w ramach Programu
Erasmus Plus: odpowiednio na Universidade Da Beira Interior w Portugalii oraz na Univerita Degli Studi
di Cagliari we Wtoszech.

Konkludujgc, dziatalnos¢ dydaktyczna, organizacyjna i popularyzujgca nauke Habilitantki, a
ponadto jej wspétpraca miedzynarodowa spetniajg oczekiwania, ktére sa formutowane w odniesieniu
do kandydatéow do stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
ekonomia i finanse.



6. Ocena koricowa i konkluzja

Moja ocena recenzowanego dorobku zawodowego dr Anny Wildowicz-Szumarskiej jest bardzo
pozytywna. Duza aktywno$¢ zawodowa Habilitantki przyjmuje postaé zaréwno uczestnictwa w
konferencjach naukowych, publikacji o zasiggu krajowym i miedzynarodowym, dziatalnosci
dydaktycznej, organizacji dziatalnosci naukowej, jak i elementéw wspotpracy migdzynarodowej. O
mojej jednoznacznie pozytywnej ocenie przesadza w szczegélnosci dorobek publikacyjny Habilitantki,
ktéry stanowi znaczny wktad w rozwéj ekonomii jako dyscypliny naukowej w ramach tematu
redystrybucja dochodéw. Jej wiodace publikacje, w tym monografia wskazana jako giéwne osiggniecie
naukowe, s wysokiej jakosci i maja znaczenie mierzone wskaznikami bibliometrycznymi.

Tak wiec, Habilitantka wykazuje sig istotng aktywnoscia naukowo-badawczg, a jej catosciowy
dorobek naukowy osiaggniety juz po uzyskaniu stopnia naukowego doktora nauk ekonomicznych w
2006 r. stanowi znaczny wktad w rozwéj ekonomii jako dyscypliny naukowej.

Po dokonaniu analizy tacznego dorobku naukowo-badawczego, dydaktycznego,
organizacyjnego i popularyzujacego nauke, a ponadto wspétpracy miedzynarodowej dr Anny
Wildowicz-Szumarskiej bez zadnych watpliwosci popieram wniosek o nadanie Habilitantce stopnia
naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i

finanse. )
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