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Recenzja osiagnie¢ Pana dr. Arkadiusza Sieronia ubiegajacego si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse

1. Kwestie formalne

Recenzja zostata przygotowana zgodnie z Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym | nauce, art. 219 oraz na wniosek Autora z dnia 3 listopada 2020 r. skierowany do
Wydzialu Ekonomii i Finansow Uniwersytetu w Bialymstoku, za posrednictwem Rady
Doskonato$ci Naukowej, o przeprowadzenie postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse, w ktorym
monografia autorstwa dr. Arkadiusza Sieronia pt. ,,Monetary Policy after the Great Recession:
the Role of Interest Rates” wydana przez wydawnictwo Routledge Taylor & Francis Group w
2021 r. okre$lona zostala jako podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego.

Stosownie do przepisdéw wynikajacych z ww. Ustawy rolg recenzenta jest dokonanie oceny,
czy osiggniecia naukowe odpowiadajg wymaganiom okreSlonym w art. 219 ust. 1 pkt 2.
Dodatkowo w poradniku Rady Doskonatosci Naukowej pt. ,,Postepowania dotyczace
nadawania stopnia doktora habilitowanego”, aktualizacja z dnia 20 maja 2021 r., stwierdza si¢
(s. 32), ze ,,0d recenzentow mozna oczekiwa¢ dokonania oceny spetnienia wszystkich
przestanek warunkujacych nadanie tego stopnia, w tym przede wszystkim, czy wskazane w
dokumentacji wniosku informacje o aktywnosci naukowej albo artystycznej, o ktorej mowa art.
219 ust. 1 pkt 3 p.s.w.n. sg istotne w ramach danej dyscypliny”.

2. Podstawowe dane o kandydacie

Dr A. Sieron ukonczyt studia licencjackie z ekonomii w czerwcu 2003 r., a studia magisterskie
z ekonomii w maju 2005 r., w obydwu przypadkach w Szkole Glownej Handlowej w
Warszawie.

Stopien doktora nauk ekonomicznych nadat mu Wydziat Nauk Ekonomicznych Uniwersytetu
Ekonomicznego we Wroctawiu w dniu 17 listopada 2016 r. za rozprawe pt. ,,Skutki wzrostu
podazy pienigdza z perspektywy efektu Cantillona”. Recenzentami w przewodzie byli: prof. dr
hab. S. Rudolf oraz dr hab. D. Filar, profesor nadzwyczajny Uniwersytetu Gdanskiego. Praca
obroniona zostata z wyrdznieniem W dniu 19 pazdziernika 2016 r. W 2017 r. rozprawa zostata
uhonorowana Nagroda Prezesa Rady Ministroéw, natomiast rok pdzniej wyrozniono jag w VI
edycji Konkursu o Nagrode¢ Prezesa NBP za najlepsza prace doktorska i habilitacyjng z zakresu
nauk ekonomicznych.



Od 2017 r. dr A. Sieron jest adiunktem w Zakladzie Ogolnej Teorii Ekonomii w Instytucie
Nauk Ekonomicznych na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu
Wroctawskiego.

A. Sieron nie ubiegat si¢ dotychczas o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

3. Ocena merytoryczna osiagni¢cia naukowego stanowiacego podstawe ubiegania si¢ 0
nadanie stopnia doktora habilitowanego

Osiagni¢ciem naukowym dr. A. Sieronia wskazanym przez niego jako podstawa ubiegania si¢
0 nadanie stopnia doktora habilitowanego jest monografia naukowa pt. Monetary Policy after
the Great Recession: the Role of Interest Rates, wydana przez wydawnictwo Routledge Taylor
& Francis Group w 2021 r. (dalej bedg ja skrotowo przywotywat jako ,,Sieron 20217).

Ksigzki nie bede dokltadnie streszczal: zostalo to dobrze zrobione w autoreferacie
przygotowanym przez Autora, w ktorym — juz tutaj to podkreslg — pominat on jednak niektore
kontrowersyjne sformulowania zawarte w ksigzce. Ksigzke zasadniczo oceniam pozytywnie,
ponizej wigc skoncentruje si¢ wytgcznie na kwestiach budzacych watpliwosci.

Pierwsza z nich jest to, ze ksigzka — jak si¢ wydaje — nie miata recenzenta wydawniczego. Ani
W samej pracy, ani w autoreferacie nie znalaztem zadnej informacji na ten temat. By¢ moze
publikacja podlegata jakiejs recenzji w wydawnictwie Routledge na etapie zarysu jej koncepcji,
co jak wiem jest praktykowane, ale — tak jak wskazalem — nie znalaztem na ten temat zadne;j
informacji. Jest to kolejna przyczyna, dla ktorej koncentruje si¢ na stabosciach ksigzki, majac
nadziej¢, ze Autor moze wykorzysta moje uwagi przy drugim, poprawionym, wydaniu swojego
dzieta.

Recenzowana praca sktada si¢ z siedmiu rozdziatow, poprzedzonych wstgpem (oraz bardzo
pomocnym stowniczkiem), po ktorych nastgpuje zakonczenie oraz dwa aneksy. Na koncu
znajdujemy obszerng bibliografi¢ (,,Literature” ma az 40 stron!) §wiadczacg o znacznej, choc¢
jednak niepelnej, jak dalej zobaczymy, znajomosci literatury tematu przez Autora.

We wstepie 0d razu spostrzegamy, ze skromno$¢ nie jest silng strong Autora, co juz zauwazono
wczesniej w jednej z recenzji Jego doktoratu (autorstwa D. Filara). W ksigzce Sieron (2021, s.
3) czytamy np.: “l have greatly advanced the achievements of the Austrian school by
applying its insights to the topics of zombie firms, negative interest rates, neutral interest rates,
risk structure, and many others.” (wytluszczenie — ZP). Wydaje mi si¢, ze taka ocene co
najwyzej moga sformutowaé czytelnicy i1 to znawcy szkoty austriackiej; poniewaz — jak sig
wydaje — praca nie byla powaznie recenzowana w procesie wydawniczym, stwierdzenia takie
jak przytoczone budza tym wigkszy opor (zazenowanie?) czytelnika, a przynajmniej
niniejszego recenzenta. Warto tez zauwazy¢, ze nawet jesli cytowane przekonanie Autora jest
trafne, to pozostaje kwestig otwartg, czy jest ono prawdziwe w odniesieniu do nauki ekonomii
jako catos$ci | czy —uzywajgc sformutowania ustawodawcy — ,,stanowi znaczny wktad w rozwoj
okreslonej dyscypliny”, w tym przypadku ekonomia i finanse.

W kazdym razie w zakonczeniu (a doktadnie na ss. 164 i 165) Autor nadal wychwala swoj
geniusz; bardzo lubi tez zwrot (zastosowany w ksigzce az osiem razy) ,,I showed that...”, w
sytuacjach, w ktorych tak naprawde¢ podsumowuje tylko literatur¢ omawiajaca kwestie
poruszane w danym rozdziale. Na szcze$cie w autoreferacie A. Sieron juz tylko skromnie
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stwierdza (s. 2), ze ,,Poprzez zintegrowanie nowych opracowan z zakresu kanaléw transmisji
monetarnej moja ksigzka wzbogaca literature¢ przedmiotu o kompleksowa analize¢ ograniczen i
skuteczno$ci polityki pieni¢znej oraz ultraniskich stop procentowych”, z czym nalezy jak
najbardziej si¢ zgodzi¢.

Rozdziaty ksigzki zostaty napisane wedtug nastepujacego schematu, czy tez szablonu: problem
rozdzialu — omoéwienie cudzych prac empirycznych na temat tego problemu — ich interpretacja,
zazwyczaj w zakonczeniu, najczgsciej z punktu widzenia ekonomii austriackiej 1 tzw. efektu
Cantillona, ktoremu Autor poswigcit rozprawe doktorska 1 dwie ksigzki wydane na jej
podstawie (Efekt Cantillona, czyli dlaczego pienigdz ma znaczenie — dalej przywotywanej jako
,,Sieron 2017, Money, Inflation and Business Cycles: The Cantillon Effect and the Economy —
dalej: ,,Sieron 2019”).

Rozdziaty ksigzki sg nierowne. Dwa pierwsze sg moim zdaniem zdecydowanie najstabsze. Po
pierwsze, dotycza one kwestii dobrze znanych, watkowanych w literaturze od wielu dekad, z
pewnos$cig takze przed tytutows ,,wielka recesjg”. Nierzadko mamy tu do czynienia z
przystowiowym wywazaniem otwartych drzwi. W konsekwencji rozdziaty sa przegadane i
czgsto poruszajg ,,oczywiste oczywistosci” (np. na SS. 34-35). Po drugie, Autor czgsto ,,ustawia
sobie” oponentdw i odnosi si¢ do ich pogladoéw tak jak sg one prezentowane w podrecznikach,
co z kolei obniza jako$¢ jego argumentow, wywotujac odruch pobtazania (podrgczniki zawsze
upraszczaja oryginalne sformutowania/koncepcje). Po trzecie, Autor niejednokrotnie stosuje
populistyczng argumentacje przypisujac ,,bankierom centralnym”, czy tez bankom centralnym,
poglady i stanowiska bez podawania ich zrodet (por. ss. 35-36, 38 oraz — juz w rozdziale 5 —s.
92).

Po czwarte, zdarzaja si¢ normalne btedy —np. nas. 33 czytamy ,,After all, central banks directly
control their balance sheets, not market yields.” (wytluszczenie — ZP). Jednak wspodtczesne
banki centralne (a wiec funkcjonujagce w ramach kredytowego Systemu monetarnego) nie
kontrolujg bezposrednio swoich bilansow! Wigkszo$¢ pozycji ich bilansow jest ksztalttowana
albo catkowicie endogenicznie (gotowka), albo w wyniku realizacji innych celéw ustawowych
(np. nabywanie papieréw wartosciowych dla celow polityki pienieznej). Jesli bank chce
osiggna¢ okreslong rynkowa stope rynkowa (rentownosci) to musi dokona¢ takich interwencji
na rynku pieni¢znym, ktore pozwola jg uzyskac; to oznacza jednak, ze wielkos¢ bilansu banku
centralnego jest wtorna wobec (czy tez jest podporzadkowana) jego ustawowej dziatalnosci.?

Wreszcie, po piate, pomimo ogromu cytowanej literatury, Autor nie zauwaza tak waznych
pozycji jak np. K. Adam, P. Tzamourani (2016): “Distributional consequences of asset price
inflation in the Euro Area”, European Economic Review, nr 89, ss. 172-192% (cho¢ jej

! Piszgc o polityce EBC przed kryzysem oraz w pierwszej jego fazie sugeruje Autorowi skorzystanie z
ksigzki Enhancing Monetary Analysis, red. L.D. Papademos i J. Stark, Frankfurt am Main 2010.

2 Podobny btad znajdujemy w, zasadniczo bardzo dobrym, artykule Autora pt. ,,Endogenous versus
exogenous money: Does the debate really matter?”. Na jego s. 330 czytamy “Do not central banks have
a monopoly on cash issuance? It would be rather awkward to assume that a monopoly producer does
not control the supply of its product, as this is the very definition of a monopolist.” Tak jednak nie jest.
Banki centralne maja monopol na emisj¢ gotowki tylko w tym sensie, ze tylko one (ewentualnie wraz z
mennicami) moga ja tworzy¢, czy tez kreowaé. Ale wielkos¢ tej kreacji wynika mechanicznie
(automatycznie) z popytu na gotowke (gdyby bank tego nie robit przestatby zarazem pehic funkcje
emisyjng i w sensie ekonomicznym nie bylby juz bankiem centralnym — emisyjnym).

% Zob. https://www.journals.elsevier.com/european-economic-review.
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wczesniejsza wersje wymienia w jednym ze swoich artykutow), A. Auclert (2017): “Monetary
Policy and the Redistribution Channel™, czy tez ostateczng wersje tego tekstu wydang w 2019
r. w American Economic Review, nr 109 (6), ss. 2333-2367°.

Poczawszy od rozdziatu trzeciego jest juz duzo lepiej. W samym rozdziale trzecim znajdujemy
jednak podobne stabosci jak w dwoch poprzednich. Po pierwsze, przegadany i nieciekawie
przedstawiony przeglad (kolejna wyliczanka na zasadzie ,,jak leci”), na szcze$cie duzo bardziej
aktualnych, prac empirycznych innych autoréw. Czy nie mozna by ich posegregowac¢ wedtug
jakiego$ kryterium i np. zaprezentowac tabelarycznie? Po drugie, wybdr omawianych prac
wydaje si¢ nieco chaotyczny. Np. przytoczone sa wyniki badan dla Boliwii — nie mam nic
przeciwko temu krajowi, ale jak rozumiem zamyst ksigzki dotyczyt w intencji krajow bardziej
rozwinietych. W tym kontek$cie zwraca tez uwagg to, ze Autor nie nawigzuje do rodzimych
autoréw piszacych na tematy omawiane w tym rozdziale. Por. np. T. Chmielewski, T. Lyziak,
E. Stanistawska (2019): “Risk-taking channel — does it operate in the Polish banking sector?”
NBP Working Paper, nr 305° oraz tych samych autoréw z roku 2020: “Risk-Taking Channel
and Its Non-Linearities: The Case of an Emerging Market Economy”, Finance a uver-Czech
Journal of Economics and Finance, nr 1, ss. 2-25'.

Rozdzial czwarty nalezy do najlepszych w ksigzce, chociaz na ss. 72-77 znajdujemy kolejny
bardzo trudny w czytaniu przeglad badan roznych autorow. W tym passusie, a doktadnie na s.
76 brak jest tez wyjasnienia na czym polega ,,narrow measure”; zdefiniowane bowiem zostato
tylko ,.broader measure”, a dalej w tek$cie zaklada si¢, Zze pojecie ,,narrow measure” jest
zrozumiale. Prawdopodobnie jest to skutek pospiechu i1 niedoktadnej redakcji tekstu, za co
jednak przynajmniej czeSciowa odpowiedzialno$¢ spada na Autora.

Rozdziat jako cato$¢ zostal napisany w duchu ,.kornaiowskim”, jednak bez przywotywania tutaj
(a dopiero w podsumowaniu ksigzki) nazwiska Janosa Kornaia (w zakonczeniu omawianego
teraz rozdziatu Autor akcentuje dorobek Schumpetera). Jest to o tyle zaskakujace, ze Kornai
jest coraz czesciej postrzegany jako ekonomista szkoty austriackiej®, natomiast sam A. Sieron
— jak widzieli$my — deklaruje, ze prowadzi analize w duchu tej szkoty ekonomicznej.

Jak wiadomo, najbardziej znane analizy Kornaia odnosza si¢ do gospodarki socjalistycznej i
dlatego tez autor ten jest zazwyczaj postrzegany jako krytyczny analityk i teoretyk tego systemu
ekonomicznego. Jednak to tylko pozory. Po pierwsze, niektore jego koncepcje sformutowane
przede wszystkim z mysla o gospodarce socjalistycznej pasuja do opisu wielu kwestii bedacych
przedmiotem rozdzialu czwartego ocenianej rozprawy habilitacyjnej (np. pojecie ,,soft budget
constraint” wymienione na s. 72, a na s. 79 pojecia pochodne — ,,eased financial constraints”,
czy “quasi-soft budget constraints”). Po drugie, sam Kornai juz dos¢ dawno wskazal na

4 Zob. https://www.nbp.pl/badania/seminaria/2vi2017.pdf.

® Zob. https://www.aeaweb.org/articles?id=10.1257/aer.20160137.

6 Zob. https://www.nbp.pl/publikacje/materialy i studia/305_en.pdf.

7 Zob. http://journal.fsv.cuni.cz/storage/1452_attachment.pdf.

8 Por. np. P.T. Leeson (2007): “We’re All Austrians Now: Janos Kornai and the Austrian School of
Economics, A review essay of Janos Kornai’s By Force of Thought: Irregular Memoirs of an Intellectual
Journey” (https://www.peterleeson.com/We re_All_Austrians_Now.pdf) oraz A. Lindbeck (2007):
“Janos Kornai’s Contributions to Economic Analysis”, IFN Working Paper nr 724
(https://www.ifn.se/Wfiles/wp/wp724.pdf), czy tez P.J. Boettke, R.A. Candela (2021): “Janos Kornai,
the Austrians, and the political and economic analysis of socialism”, Public Choice, nr 187, ss. 85-97
(https://doi.org/10.1007/s11127-020-00851-0).
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,rozmigkczanie si¢” tego ograniczenia w gospodarkach krajow wysoko rozwinigtych,
szczegllnie po kryzysie rozpoczetym w 2007 r. (por. J. Kornai, “The soft budget constraint
syndrome and the global financial crisis. Some warnings from an East European economist”,
14 pazdziernika 2009 r.°). Zachecam usilnie Autora na przysztoéé, aby zapoznal sie z
podstawowym dorobkiem J. Kornaial®, ktéry zasadniczo wzbogaci i zaktualizuje Jego
»austriacka”  analiz¢  ,,zombifikacji”  wspotczesnych  rozwinigtych  gospodarek
kapitalistycznych. Wymienienie J. Kornaia tylko dwukrotnie!! i to w kontekécie jego mniej
znaczacej pracy wydaje si¢ co najmniej nie na miejscu, biorac pod uwagge, ze rozdziat (i niektore
glowne tezy z zakonczenia) sg (moze bezwiednie) bardzo, ale to bardzo kornaiowskie. Brak
znajomosci glebszych uwarunkowan ,,ograniczen budzetowych” skutkuje m.in. takimi mato
realistycznymi postulatami jak ten na s. 167, gdzie znajdujemy apel (,,this book calls for’) 0
przywrocenie twardego ograniczenia budzetowego, tak jakby mozna bylo to po prostu
zadekretowac.

Rozdzial piaty jest kolejnym bardzo dobrym rozdziatem recenzowanej rozprawy. Jesli jednak
poming¢ fakt, ze w nim czg$ciej niz w innych partiach pracy pojawiajg si¢ tzw. literéwki (por.
ss. 105-106) i ze ponownie o sobie daje zna¢ pospiech i pewna nonszalancja w pisaniu (na ss.
104-108 Autor przekonuje do swojej tezy znowu wyraznie wykorzystujac zbyt wiele stow), to
warto zwroci¢ uwage na nastepujace kwestie merytoryczne.

Po pierwsze, Autor dalej walczy z ,,current mainStream approach”, ustawiajac sobie oponentdw,
ale niestety nie zawsze tych, ktorzy koncentrowali si¢ w poglebiony sposob na analizie i
empirycznych szacunkach neutralnej (naturalnej) stopy procentowej (NSP) w kontek$cie
wspotczesnej polityki pienigznej. W szczeg6lnosci, mam tu na mysli dorobek prof. SGH M.
Brzoza-Brzeziny, ktory od diuzszego czasu zajmuje sie NSP2 i sam sie postrzega jako
,ekonomista gtéwnego nurtu”. Polemika z nim z pewno$cia wniostaby warto$¢ dodang do
pracy, tym bardziej, ze jest to autor znany w krggach anglojgzycznych; jego dorobek mogtby
wiec by¢ dobrym migdzynarodowym, przystowiowym, ,,chtopcem do bicia”.

Po drugie, w rozdziale tym Autor stawia dos¢ $miatg tez¢ nt. neutralnosci polityki pienigzne;j
(juz sam tytut rozdziatu to zapowiada: ,,Are central banks neutral? Monetary policy and the
neutral interest rate”), a wlasciwie — jak rozumiem — jej braku nie tylko w dlugim okresie. Ale
czy nie jest tak, ze Autor t¢ teze sformutowat juz w swoim doktoracie 1 w dwodch ksigzkach,

® Zob. http://www.kornai-
janos.hu/Kornai2009%20The%20s0ft%20budget%20constraint%20syndrome%20and%20the%20glob
al%20financial%?20crisis--Buiter-blog.pdf.

103, Kornai (1977): Anti-Equilibrium: teoria systeméw gospodarczych: kierunki badar, PWN,
Warszawa; J. Kornai (1985): Niedobor w gospodarce (tyt. oryg.. Economics of Shortage), PWE,
Warszawa; zob. tez jego tekst napisany z E. Maskinem i G. Rolandem (2003): “Understanding the Soft
Budget Constraint”, Journal of Economic Literature, grudzien, nr 4, ss. 1095-1136.

11 Autor wymienia J. Kornaia w swojej ksigzce raz w bibliografii (s. 206) oraz — wcze$niej — W
“Synopisis and final conclusions”, tj. fragmencie zamykajacym zasadnicza cze$¢ ksigzki, a doktadnie
na s. 164, gdzie czytamy: “Ultralow interest rates thus work like subsidies for unproductive firms, or
soft budget constraints (Kornai 1993), hampering the market’s selection mechanism and supporting
zombie companies.” (wytluszczenie — ZP).

12 Por. np. jego ksigzke (2011): Polska polityka pieni¢zna. Badania teoretyczne i empiryczne,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa, i wymienione tam w bibliografii jego publikacje o NSP. Gwoli
Scistosci nalezy powiedzie¢, ze A. Sieron w jednym z odnos$nikow (s. 112) wymienia prace
wskazywanego teraz autora (napisang do spoiki z J. Kottowskim), nie jest to jednak najbardziej
reprezentatywny tekst tego autora z obszaru problematyki NSP.
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ktore powstaly na jego podstawie (Sieron 2017, Sieron 2019)? Pomijajac juz dorobek R.
Cantillona, ulubionego ekonomisty Habilitanta, wielu innych autorow tez ja formutowato —
wlasnie ze szkoty austriackiej, w tym inny jej wspotczesny przedstawiciel C. Borio (notabene
wymieniany w ksigzce az 50 razy!).

Po trzecie, trzymajac si¢ zagadnienia autorow cytowanych/niecytowanych, zaskakujace jest, ze
ani w tym rozdziale, ani w nastgpnym, tez dotyczacym problematyki stopy procentowej, ani
nawet w calej ksigzce i w ogole w przedstawionym dorobku Autora, ani razu nie wymienia
jednego z czotowych ekonomistéw szkoty austriackiej jakim jest E. Bohm-Bawerk. Jest to tym
bardziej zaskakujace, ze stworzyt on wilasng teori¢ stopy procentowej, ktorg zalicza si¢ do
kluczowego dorobku tej szkoty (por. M. Blaug, Teoria ekonomii. Ujecie retrospektywne, WN
PWN, Warszawa 2000, s. 511-520) i ktora Autor — co prawda w ujeciu L. Misesa'® — w jakims
stopniu wykorzystuje w swoich rozwazaniach recenzowanego teraz dzieta (koncepcja
,»originary interest rate” — por. definicja na s. xvi oraz ss. 57 i 100).

Po czwarte, A. Sieron w tym rozdziale szerzej omawia zagadnienie wspolczesnej ,,stagnacji
sekularnej” (secular stagnation). I bardzo dobrze, cho¢ sama koncepcja jest kontrowersyjna,;
szkoda jednak tylko, ze nie odnosi si¢ On do innych ,,anty-mainstreamowych” interpretacji tej
hipotezy, np. S. Keena4,

Po pigte, Autora w konkluzjach rozdziatu (ss. 108-110) ponosi temperament publicystyczno-
polemiczny — czasami to dobrze, ale jednak nie zawsze, jakby nie bylo mowimy przeciez o
dziele naukowym w intenciji.

Rozdziat szésty jest dla mnie najciekawszym 1 najbardziej wartoSciowym rozdziatem pracy.
Jest to najlepszy tekst o ujemnych nominalnych stopach procentowych jaki znam. Niemniej i
tu mozna znalez¢ szereg btedow i co najmniej kontrowersyjnych stwierdzen. Od strony
konstrukcyjnej warto wskazaé, ze jego ,,Conclusions” sg zdecydowanie za dtugie (ss. 132-139,
odpowiadajg ok. 23% catego rozdziatu!) i powtarzajace czesto te same mys$li w rdézny sposob.

Rozdziat ma w moim przekonaniu dwie podstawowe stabosci. Po pierwsze, Autor w jeszcze
wigkszym stopniu niz w dwodch pierwszych rozdziatach stosuj¢ metode ,,ustawiania” sobie
przeciwnika. Powiedzmy przyktadowo o trzech przypadkach. | tak nas. 133 czytamy, ze “The
consensus is that when the aggregate demand for investment and consumption is extremely
weak, it is optimal for central banks to implement negative interest rates (Abo- Zaid and Garin
2016; Rognlie 2016; Dong and Wen 2017).” — nie ma przeciez takiego konsensusu! Zauwazmy,
ze z trzech wymienionych pozycji, dwie to uczelniane working papers, trudno wigc zaktadac,
ze sg one reprezentatywne dla wigkszosci spotecznos$ci ,,mainstreamowej”. (Warto tez zwrocié
uwagg, ze WSZYsCy Ci autorzy sg zatrudnieni w USA, ale pomimo ich sugestii sam Fed nigdy
nie prowadzit takiej sugerowanej przez nich ,,optymalnej” polityki!) Dalej na tej samej stronie
Habilitant pisze autorytatywnie ,,...mainstream economists seem to underestimate the long-
term risks related to the NIRP”, nie podajac zadnych badaczy, ktdrzy reprezentuja takie
stanowisko. Wreszcie, na s. 140, w odnosniku 17 mozemy przeczytaé, ze ,,...interest rate cuts
are thought to always stimulate the economy.” (we wszystkich przypadkach wytluszczenia

13 Na temat zwigzkow teorii obu tych autoréw zob. L. Mises, ,,What Is "Originary Interest"?”,
https://mises.org/print/5864.

14 Por. jego interpretacje w artykule “Secular stagnation and endogenous money” z 2014 r.
(http://www.paecon.net/PAEReview/issue66/Keen66.pdf) oraz w ksigzce z 2017 r. pt. Can We Avoid
Another Financial Crisis?, Polity.
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moje — ZP), w odniesieniu do ,,mainstream macroeconomic models”. Wiele mozna powiedzie¢
o0 uproszczeniach ,,mainstreamu”, ale na pewno nie jest tak, ze wszyscy ekonomisci gtéwnego
nurtu majg zawsze takie same poglady! Zreszta pisat o tym sam Autor w rozdziale pierwszym,
w ktorym wycieniowal dyskusje na te tematy.

Po drugie, pomimo przypisywania stopie procentowej dwoch istotnych funkcji (alokacyjnej i
sygnalizacyjnej) to tak naprawde Autor W gruncie rzeczy nie przeprowadzit — ani tu, ani w
innych rozdziatach ksigzki — poglebionej analizy tego, dlaczego stopa procentowa jest az taka
wazna. Wlasciwie mamy tu do czynienia tylko z deklaracjami: ze ujemna stopa procentowa nie
realizuje swoich wspomnianych przed chwilg funkcji lub ze ma negatywny wptyw na krzywg
dochodowosci itp. I deklaratywnymi stwierdzeniami, ze jest to najwazniejsza (,,kluczowa”)
cena w gospodarce (,,key price in the economy” — por. ss. 135 i 165). Ale doktadnego,
teoretyczno-analitycznego wyjasnienia jak to si¢ dzieje, ze stopa procentowa jest ta
najwazniejsza ceng w gospodarce juz nie znajdujemy.

Z innych kwestii warto zwréci¢ uwage, ze na s. 126 Autor sugeruje, ze zdaje si¢ wierzy¢ w
mnoznikowy mechanizm kreacji pienigdza (,,which reduces the money multiplier”), ktéry jest
przeciez sktadnikiem tak mocno zwalczanego w tej ksigzce podejscia mainstreamowego i
podrecznikowego. Na szczgscie w swoim artykule z 2019 r. pt. ,,Endogenous versus exogenous
money: Does the debate really matter?” nie pozostawia watpliwosci, ze ma powazne
watpliwosci co do trafnosci tego ujecia (por. ss. 332-333).

Ostatni rozdziat ksigzki, siodmy, jest juz (czy tez ponownie) mniej cickawy. Autor znowu
przytacza tu duzo kwestii szeroko poruszanych w debacie ekonomicznej od 2007 r. Mozna
powiedzieé, ze to (po raz kolejny) ,,rozgadana synteza” rzeczy dos¢ juz znanych. Natomiast, w
przeciwienstwie do tego z poprzedzajacego rozdzialu bardzo dobre, wywazone i zwigzte, sa
»conclusions” na s. 159-160. Ale reszta rozdzialtu mowi o rzeczach dobrze znanych i
przedstawia tez dobrze znane argumenty (moze poza s. 158).

Warto tez zwroci¢é uwage, ze Autor, zresztg nie tylko w tym rozdziale, stosuje w swojej
argumentacji chwyt, ze cos jest zte jak jest tego czego$ za duzo lub trwa to za dtugo; np. na s.
149 czytamy, ze “...the accumulation of debt will encourage credit quality to deteriorate as,
over time, especially when interest rates are too low for too long, lenders grant credit to less
creditworthy borrowers.” (wyttuszczenie moje — ZP). Takg argumentacj¢ trudno traktowac
powaznie — juz przeciez z samego stwierdzenia, ze czego$ jest ,,za duzo” (lub wystegpuje ,,za
dhugo”) wynika, ze nie jest to dobre!

Dla $cistosci zwracam tez uwage, ze na s. 149 przytaczana jest pozycja ,,Balke 20007, ktorej
jednak nie ma w wymienionej w literaturze na koncu ksigzki. (Nawiasem mowigc podobny
przypadek zauwazylem w autoreferacie z pozycja Swanson 2018; odnajdujemy ja jednak na
szczgécie w literaturze podanej w ksigzce Sieron 2021.) Niestety, takie ,,gtupie” btedy w moich
oczach zmniejszaja wiarygodnos$¢ argumentacji Autora.

Zasadniczy trzon ksigzki konczy podsumowanie, ktore zostato w tym przypadku zatytutowane
,,oynopsis and final conclusions”. I znowu Autora trochg tutaj ponosi. Na gruncie teoretycznym
mozna si¢ zgodzi¢ z bardzo ostrg krytyka stopy procentowej jako narzedzia wspotczesnej
polityki pieni¢znej, pozostaje jednak istotne, praktyczne pytanie, jak inaczej kontrolowac
kreacje kredytu bankowego i pienigdza w warunkach systemu monetarnego o charakterze
kredytowym. Stopa procentowa jako cena kredytu i pienigdza, realizujaca tez inne zadania-



funkcje, o ktorych Autor pisze, jest we wspoOlczesnej gospodarce rynkowej przeciez tak
naprawde jedynym narzedziem pozwalajacym na posrednie Kkierowanie kredytem i —
ostatecznie — ekspansjg monetarng! Nawet jesli zlikwidujemy banki centralne (co sugeruje
Autor na s. 165 lub ograniczg si¢ one tylko do dostarczania ptynnosci w czasie kryzysu), to w
obecnie istniejagcym realnie systemie monetarnym stopy (rynkowe) beda nadal odgrywac role
regulujaca obieg pienigdza; powoduje to, ze trudno zaktadac, aby panstwo w obecnym, realnie
istniejagcym $wiecie, W ramach prowadzenia polityki gospodarczej, przestato na nie wptywac.

Merytoryczng cz¢$¢ ksigzki zamykajag dwa aneksy, ktore dobrze $§wiadcza o umiejetnosci
szybkiej, powaznej 1 w duzym stopniu merytorycznej reakcji Autora na w znacznym stopniu
niespodziewane wydarzenia. Dobrze, ze znalazly si¢ w ksigzce, ale z punktu widzenia czysto
naukowego niewiele one wnoszg. Autora znowu chwilami ,,ponosi” i zaczyna wchodzi¢ w
rejestry publicystyczne, ale w tego typu aneksach, pisanych na gorgco, jest to w moim
przekonaniu akceptowalne. Warto tez zauwazy¢, ze Autor w trakcie pisania ksigzki uswiadamia
sobie coraz bardziej znaczenie czynnika fiskalnego w prowadzeniu wspotczesnej polityki
pieni¢znej: o ile W pierwszym rozdziale byt tylko jeden krotki akapit na ten temat (s. 21), to w
rozdziale siodmym poswiecit tej kwestii az prawie sze$¢ stron (ss. 153-158), aby w drugim
aneksie lapidarnie, wprost stwierdzié, ze ,,interest rate cuts do not help anyone but the
government” (s. 178).

Podsumowujac zatem recenzje ksigzki Sieron (2021): Autor dokonuje w pracy — chwilami
brawurowej w dobrym tego stowa znaczeniu — syntezy debaty, pogladéw, obserwacji i
przemyslen, ktore sa w obiegu od dtuzszego czasu (na pewno od 2008 r.), przewijajac si¢ w
dyskusjach ekonomistow i praktykow gospodarczych. To mogta by¢ bardzo dobra i wazna
ksigzka. Zasygnalizowany jednak na poczatku brak powaznej recenzji merytorycznej, wobec
braku dostatecznej samodyscypliny Autora, spowodowal, ze otrzymalismy dzieto
niedopracowane i w znacznym stopniu ,rozwichrzone”, przypominajgce Czasami raczej
pamflet naukowo-polityczny (,,polityczny” —w sensie polityki gospodarczej) i to ze znacznymi
dhluzyznami. Wktad dzieta do nauki, nie tylko polskiej, polega — jak napisat sam Autor w
przytoczonym juz fragmencie Swojego autoreferatu — w ,,zintegrowaniu nowych opracowan”.
A. Sieron zrobit to w sposob dos¢ tworcezy 1, co tez wazne, bardzo aktualny. W pracy jest jednak
sporo stabosci merytorycznych (i formalnych, wydawniczych), ktore staralem si¢
zasygnalizowac i ktore by¢ moze Autor wykorzysta w drugim, poprawionym, uzupetnionym i
zaktualizowanym, wydaniu ksigzki, podobnie jak to zrobil w przypadku doktoratu. Czego tez
mu Zycze.

4. Ocena innych publikacji naukowych oraz uwagi do caloksztaltu przedlozonego
dorobku naukowego

Dotaczone do powyzej zrecenzowanej monografii Sieron (2021) inne publikacje naukowe
mozna podzieli¢ wedlug co najmniej dwoch kryteriow. Po pierwsze, wedlug tego, czy sa
rozwinigciem tez doktoratu lub jego przerdbka (do tej grupy wchodzg dwie pozostate
monografie A. Sieronia — Sieron (2017) i Sieron (2019) — oraz kilka artykutow). Opracowania
te warto odnotowac, szczegolnie, ze niektore z nich sg wysoko punktowane (o czym dalej), ale
trudno je traktowac jako zupelnie nowy dorobek ,,podoktorski”. Dlatego tez nie bede
przeprowadzatl ich poglebionej analizy merytorycznej. Trzeba jednak podkresli¢, ze sa to
opracowania bardzo poprawne, w znacznym stopniu wywazone, co chyba — sadzac po obu
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recenzjach pracy doktorskiej — nie miato miejsca w przypadku doktoratu. Pisze o tym w
konteks$cie wczesniejszych uwag, ze ksigzka habilitacyjna A. Sieronia jest niedostatecznie
dopracowana i wywazona.

Drugim mozliwym kryterium podziatu publikacji A. Sieronia, jest ich tematyka. Dziele je na
te, ktore dotycza problematyki pieni¢zno-finansowej i pozostate. Moge si¢ tylko wypowiedzie¢
szerzej na temat tych, ktore wigzg si¢ z moimi kompetencjami, czyli dotyczacymi zagadnien
pieniezno-finansowych. Zgodnie z pierwszym kryterium koncentruje sie¢ jednak wytgcznie na
dorobku ,,podoktorskim” A. Sieronia. Co si¢ tyczy pozostatych opracowan mogeg tylko
stwierdzi¢, ze dotyczg one szerokiego wachlarza tematyki, dobrze §wiadczac o rozlegtosci
zainteresowan Autora. Warto tez zauwazy¢, ze w tej drugiej grupie miesci sie najwyzej (poza
monografiami) punktowana publikacja A. Sieronia, tj. artykul pt. ,,Some Problems of
Behavioral Economics”, wydana w czasopismie wycenionym przez Ministerstwo na 100
punktow. Dodajmy, ze inny artykut z tej grupy (pt. ,,Does the COVID-19 pandemic refute
probability neglect?””), opublikowany zostat w czasopismie wycenionym na 70 punktow. Tak
wigc mozna chyba $miato przyjaé, ze ten pozostaty dorobek jest wysokiej proby.

Jak przed chwila wspomniatem, caly dorobek A. Sieronia wskazuje na jego bardzo szerokie
zainteresowania (takze przedsigbiorczoscia, ekonomig behawioralng, dochodami i rozwojem,
rynkiem pracy itd.). Bioragc pod uwage powyzsze dwa kryteria wypowiem si¢ ponizej
doktadniej tylko na temat tych publikacji, w stosunku do ktorych wydaje mi si¢, Ze mam
kompetencje i ktore zostaly napisane, catkowicie, lub w znacznym stopniu, niezaleznie od
problematyki doktoratu. W szczegdlnosci zwrdcg uwage na cztery nastepujace: dwukrotnie juz
wymieniany tekst pt. ,,Endogenous versus exogenous money: Does the debate really matter?”,
wydany w czasopis$mie wycenionym na 70 punktow, ktory dalej nazywam Sieron (2019a);
,Legacy of Menger’s theory of social institutions” (Sieron 2019b); “What is Bitcoin” (Sieron
2019c); oraz ,,Hayek and Mises on Neutrality of Money: Implications for Monetary Policy”
(Sieron 2018). (Do tej grupy mozna by tez jeszcze dotaczy¢ ciekawy artykut wydany w roku
2017 pt. ,,The Non-Price Effects of Monetary Inflation”, ale jego pierwsza (polska) wersja byta
juz prezentowana w 2014 r., w czasie pisania doktoratu przez A. Sieronia.'® Liczne nawigzania
do tzw. efektu Cantillona jasno wskazuja, ze artykut ten zostat napisany w jego ,,doktorskim”
okresie.)

Wszystkie te artykuly sg bardzo dobre. Tekst Sieron (2019c) jest najlepszym — w sensie glebi
interpretacyjnej — artykulem, jaki czytalem o Bitcoinie, czy tez szerzej — 0 prywatnym
pieniadzu cyfrowym; zaskakujace jest tylko to, ze zostat on wydany w nieznanym szerzej

15 Artykut ten zwraca na siebie uwage tym, ze Autor analizuje tzw. niecenowe skutki ,,inflacji
monetarnej”, czyli jakoSciowy i ilosciowy wplyw silnego wzrostu podazy pienigdza na wytwarzane
dobra i $wiadczone ustugi. Oczywiscie robi to prawie wylacznie w kontekScie gospodarki rynkowe;j,
aczkolwiek w odno$niku 6 wspomina o sytuacji ,,under the communist system”. Szkoda jednak, ze tego
ostatniego watku bardziej nie pogltebit w kontekscie czasoéw wspotczesnych. I znowu musze tu wrécic
do wspomnianego juz J. Kornaia. W swoich pracach (zob. odnosnik 10 tej recenzji) zwracat on uwage
na te same zjawiska co A. Sieron, wskazujac na rol¢ inflacji thumionej (rynku sprzedawcy, czy tez — jak
to okreslit w Anti-Equilibrium — sytuacji ,,ssania” — suction — w gospodarce) na ich duzo ostrzejsze (czy
tez wyrazniejsze) wystepowanie w gospodarce socjalistycznej. Mys$le, ze argumentacja Kornaia, z jego
wskazowka, ze u podloza tych zjawisk lezy migkkie ograniczenie budzetowe przedsigbiorstw, bardzo
by wzbogacito analiz¢ Habilitanta (zob. moje wcze$niejsze uwagi).



czasopi$mie wycenionym zaledwie na 5 punktéw (The Journal of Prices & Markets).'® Z kolei
teksty Sieron (2018) i Sieron (2019b) przedstawiaja poglebiona analiz¢ dorobku szkoty
austriackiej w obszarze pienigdza (w przypadku tekstu Sieron 2019b takze teorii prawa).

Najwiecej dla mnie wnoszacym jest artykut Sieron (2019a). Bardzo wazna jest tu teza, ze nalezy
odroznia¢ pojecie endo-/egzogenicznosci pienigdza od kontrolowalnosci/niekontrolowalno$ci
ekspansji podazy pienigdza (i endo/egzogenicznos$ci decyzji banku centralnego). OczywiScie
tekst ma tez pewne stabosci — jedng z nich, zwigzang z uwagami Autora o gotowce na s. 330,
wymienitem w drugim odnos$niku tej recenzji. Merytoryczny problem mam tez z dwoma
ostatnimi akapitami tekstu: przywotana sugestia Hayeka z 1937 r., ze w XIX w. nie byto
cyklicznosci gospodarczej nie wydaje si¢ traftha (por. np. periodyzacje cyklicznosci gospodarki
amerykanskiej prowadzong przez National Bureau of Economic Research'’); podobnie zawarta
implicite sugesti¢, ze za ta cyklicznoscig stoja banki centralne rowniez mozna uznaé za
kontrowersyjna. Wydaje mi si¢ tez, ze artykut zyskatby sporo, gdyby Autor zapoznat si¢ z
ksigzka 1. Bludnik (2015): Postkeynesizm. Teoria endogenicznej kreacji pienigdza,
Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu, Poznan, lub chocby z jej znacznie
krotszg publikacja z roku 2018 pt. ,,Postkeynesowskie teorie endogenicznej podazy pienigdza”,
Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, zeszyt nr 2, ss. 159-170.

Reasumujac: oceniony powyzej dorobek artykutowy A. Sieronia nie ma wad jego ksigzki, ktorg
przedstawil jako rozprawe habilitacyjng. Jest z pewno$ciga bardziej dopracowany,
usystematyzowany i1 przemyslany w szczegoélach niz ksigzka Sieron (2021). Sugeruje to, ze
wydawcy czasopism w procesie recenzyjnym skutecznie wymusili na Autorze podwyzszenie
jakosci tekstow; jak juz rowniez sygnalizowatem tak tez si¢ statlo z obydwoma monografiami
powstatymi na bazie doktoratu. Niestety nie stato si¢ tak w przypadku ksigzki habilitacyjnej,
poniewaz — powtdrze si¢ po raz ktory§ — nie przeszla ona pelnej procedury recenzji
wydawniczej. Konkludujac definitywnie ten watek, zachgcam Habilitanta na przysztos¢, aby
kazdy swoj kolejny tekst dawat do przyjacielskiego przeczytania zaufanej osobie, zanim go
dalej rozpowszechni.

Spojrzenie na catos¢ dorobku naukowego przedtozonego przez dr A. Sieronia pozwala tez na
inng konstatacj¢ reasumujaca. Autor mianowicie nie prowadzi wlasnych badan empirycznych
(ilosciowych). Oczywiscie znam sceptyczne stanowisko szkoty austriackiej w odniesieniu do
tego typu badan (zob. szerzej np. R.G. Holcombe, Austrian School of Economics, wydanie
drugie, Edward Elgar Publishing, Cheltenham i Northampton, 2020, ss. 120-124). Ale z drugiej
jednak strony wyraznie wida¢, ze Autor w swoich analizach takich badan potrzebuje. W
artykutach ten brak badan empirycznych mniej rzuca si¢ w oczy, jednak w dziele
przedstawionym jako rozprawa habilitacyjna jest on szczegdlnie widoczny. Stad w ksigzce
Sieron (2021) mamy tak wiele dtugich fragmentow omawiajacych badanie empiryczne innych
autoréw oraz sporo rysunkow dostarczonych i sygnowanych przez FRED (Federal Reserve
Economic Data), amerykanski portal prowadzony przez Federal Reserve Bank of Saint Louis.
Habilitant rzecz jasna ma prawo wykorzystywac¢ obce badania empiryczne i koncentrowac si¢
wylacznie na aspektach teoretyczno-interpretacyjnych poruszanych przez siebie tematow.
Takie podejscie skazuje jednak Habilitanta na obszerne ich omawianie oraz, co gorsza, W

6 A jego wcze$niejsza, jednak znacznie si¢ rOznigca, polska wersja zostata wydana w Ekonomii —
Wroctaw Economic Review juz w 2013 r. Artykul ten jednak nie nawigzuje do problematyki doktoratu
Autora.

17 Zob. https://www.nber.org/research/data/us-business-cycle-expansions-and-contractions.
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dhuzszej perspektywie na znaczng wtorno$¢ swoich rozwazan w stosunku do oryginalnych
badan empirycznych. Bedzie On bowiem musial odwotywaé si¢ do istniejgcego,
opublikowanego juz dorobku i Jego badania-przemyslenia nie b¢dg odkrywaty nic catkowicie
nowego, tylko ewentualnie w miar¢ nowatorski sposob interpretowaty wyniki istniejacych juz
w obiegu badan.

5. Dane naukometryczne

Wedlug przedlozonego przez Habilitanta wykazu osiagnig¢ naukowych, parametry
naukometryczne jego dorobku sg bardzo wysokie. Syntetycznie i dobitnie pokazuje to ponizsza
tabela, zaczerpnigta z tego wykazu.

Tabela 1. Dane naukometryczne podsumowujace caty dorobek publikacyjny A. Sieronia

Baza danych

Liczba cytowan

Indeks Hirscha

Google Scholar 67 (66)° 5 (4)?
Scopus 10 2
Web of Science 4 1
Journal of Citation Reports Liczba publikacji Sumaryczny
wspolczynnik IF
2 2,108
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Liczba publikacji Suma punktéw
Wyzszego
Monografie 3 700
Rozdzialy w monografiach
- przed doktoratem 6 60
- po doktoracie 2 40
Artykuty naukowe
- przed doktoratem 12 195
- po doktoracie 10 375
Suma 1370
Po doktoracie 1115

& Liczba w nawiasie to warto$¢ podana przez ,,Publish or Perish”.

Zrédlo: A. Sieron, ,,Wykaz osiagnieé¢ naukowych albo artystycznych, stanowiacych znaczny
wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny”.

Dane zawarte w tabeli wyraznie wskazuja, ze Habilitant jest juz uznanym autorem, takze w
obiegu migdzynarodowym. Podkreslmy tez od razu, ze wszystkie te prace sa w calosci napisane
samodzielnie, bez wspotautoréw. Biorac pod uwage tylko tg czes¢ powyzszego zestawienia,
ktora odnosi si¢ do MNiSW wida¢, ze wigkszos¢ punktacji zostata wygenerowana po obronie
doktoratu (1115 punktow na 1370). Nawet jesli nie uwzglednimy dwoch ksiazek, ktore
powstaly na bazie doktoratu (Sieron 2017 1 Sieron 2019), punktacja nadal zdecydowanie
wskazuje przewage dorobku podoktorskiego (715 punktoéw na 1370).
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Jednak nie to jest najwazniejsze. Kluczowym dla mnie jest fakt, ze Habilitant coraz wigcej
publikuje w coraz bardziej punktowanych czasopismach. I tak, w roku 2019 wydat dwa wysoko
punktowane artykuty, z ktorych jeden jest w czasopi$mie wycenianym przez MNiSW na 40
punktow (Studies in Logic, Grammar and Rhetoric), a drugi na 70 punktow (Research in
Economics). Z kolei w nastepnym roku A. Sieron opublikowat jeszcze wyzej punktowane
artykuly — jeden w czasopismie 70 punktowym (Journal of Risk Research), drugi — w
czasopismie 100 punktowym (European Research Studies Journal). Swiadczy to nie tylko o
szybkim rozwoju naukowym Habilitanta, ale o coraz wigkszej akceptacji Jego dorobku w
czasopi$miennictwie mig¢dzynarodowym (wszystkie cztery artykuly, o ktorych mowa w tym
akapicie zostaly wydane w jezyku angielskim; trzy z nich zostalo opublikowanych w
czasopismach zagranicznych). Tym samym potwierdza to tez dobry kierunek rozwoju
Habilitanta.

6. Ocena pozostalej aktywnosci naukowej (w tym miedzynarodowej)

W tym obszarze tez mamy dobra sytuacje, cho¢ jest ona bardziej zrdéznicowana. Habilitant
informuje np., Ze nie jest cztonkiem w redakcji naukowych monografii, ze nie brat Zzadnego
udzialu w komitetach organizacyjnych 1 naukowych konferencji krajowych lub
miedzynarodowych, ze ani razu nie uczestniczyl w pracach zespotow badawczych
realizujacych projekty finansowane w drodze konkursow krajowych lub zagranicznych, ze nie
jest cztonkiem w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism, ani tez, ze nie brat
udzialu w zespotach badawczych, realizujacych projekty inne niz okreslone w pkt. IL.9.

Jego inna ,,pozostala aktywnos$¢ naukowa” jest silnie skoncentrowana na dziatalnosSci
miedzynarodowej. A. Sieron podaje, ze odbyl cztery naukowe staze zagraniczne (dwa razy w
USA, po razie we Francji i w Czechach), ze recenzowat manuskrypt dla powaznego czasopisma
zagranicznego (wycenianego przez MNiSW na 200 punktow) oraz ze jest cztonkiem Zespotu
ds. wsparcia publikacji zagranicznych na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytetu Wroctawskiego. Warto dodac, ze po uzyskaniu stopnia doktora wygtosit referaty
na kilku konferencjach naukowych, glownie zagranicznych; bylto to w sumie pi¢¢ wystapien,
pamigtajmy jednak, ze od poczatku 2020 r., zycie konferencyjne uleglo daleko idacemu
ograniczeniu.

Struktura rozpatrywanej w tym punkcie recenzji aktywnosci naukowej dr. A Sieronia jest wiec
jak najbardziej prawidtowa: w jego wieku 1 na obecnym etapie kariery naukowe;j stusznie robi
koncentrujac si¢ prawie wylacznie na tworczej pracy naukowej. Oceniajac natomiast caly jego
dorobek nalezy stwierdzi¢, ze dr Sieron wykazuje bardzo istotng aktywnos$¢ naukowa.

7. Osiagnie¢cia dydaktyczne, organizacyjne i w zakresie popularyzacji nauki

Co sie tyczy oceny osiggnie¢ dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzatorskich to rowniez
nalezy stwierdzi¢, ze jest on zrdznicowany, najprawdopodobniej z przyczyny podanej w
przedostatnim zdaniu poprzedniego punktu. W konsekwencji, w odniesieniu do obszaru czysto
organizacyjnego dowiadujemy sie z przedtozonych przez Habilitanta dokumentow, ze jest On
jedynie cztonkiem Zarzadu Instytutu Edukacji Ekonomicznej (przy Instytucie Misesa).
Natomiast prowadzit szeroki wachlarz zaje¢ dydaktycznych, zardowno w jezyku polskim jak i
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angielskim, tak na studiach stacjonarnych, jak i niestacjonarnych. Byt tez promotorem
kilkudziesigciu prac dyplomowych, a obecnie petni rowniez funkcje promotora pomocniczego
w powstajacej rozprawie doktorskie;.

A. Sieron bardzo aktywnie prowadzi dziatalno$¢ popularyzujaca nauke ekonomii. W
autoreferacie podaje On np., ze do pazdziernika 2020 r. opublikowat juz 17 artykulow
ckonomicznych na portalu obserwatorfinansowy.pl, nalezagcym do NBP. W momencie, gdy
pisze te stowa (18 czerwca 2021 r.) publikacji tych jest juz 20%8. Z kolei w Instytucie Edukacji
Ekonomicznej, gdzie jest wspomnianym cztonkiem Zarzadu, zamiescit juz az 87 (1) tekstow?®,
poczynajac od swojej pracy licencjackie;j.

8. Konkluzja

Dr Arkadiusz Sieron jest mtodym pracownikiem nauki silnie skoncentrowanym na badaniach,
zaznajamianiu si¢ ze Swiatowg literaturg tematu i przede wszystkim — co zdecydowanie
najwazniejsze — na mi¢dzynarodowej dziatalnosci publikacyjnej. Poziom tej ostatniej jest nieco
zréznicowany: jak wyzej podkreslatem oceniam jego podoktorskie publikacje naukowe w
czasopismach najwyzej — wyzej niz ksigzke Sieron (2021), ktora zglosit jako swoje osiggniecie
naukowe.

A. Sieron zwigzal si¢ intelektualnie z tzw. austriackg szkotg ekonomii, czgsto uwazang za
niszowa, ale od pewnego czasu ,,powracajaca do task”, nie tylko w Polsce. W srodowisku tych
ekonomistow odnidst On juz pewien sukces 1 stat si¢ rozpoznawalny, co przejawia si¢ m.in. w
tym, ze byt zdobywca trzeciego miejsca w The 6th International Vernon Smith Prize for the
Advancement of Austrian Economics w 2013 r.° oraz ze w roku 2018 otrzymat nagrode The
Lawrence W. Fertig Prize in Austrian Economics?Z.

Pomimo krytycznego stosunku do niektorych elementow zaprezentowanego dorobku przez dr.
Arkadiusza Sieronia, nie mam jednak watpliwo$ci, ze spelnia on wymagania ustawowe
stawiane w postepowaniu dotyczagcym nadawania stopnia doktora habilitowanego. W
szczegbdlnosci nie mam watpliwosci, ze Jego dorobek, w tym wskazane osiggniecie naukowe,
wykazuje istotne cechy ,,znacznego wkiadu w rozwdj;” dyscypliny ekonomia i finanse.
Popieram zatem wniosek o nadanie dr. Arkadiuszowi Sieroniowi stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w tej dyscyplinie.

18 Por. https://www.obserwatorfinansowy.pl/autor/arkadiusz-sieron/.

19 Por. https://mises.pl/zaawansowana-

wyszukiwarka/?fwp slowo kluczowe=siero%C5%84&fwp categories=teksty.

20 Zob. https://ecaef.org/vernon-smith-prize-essay-competition/6th-international-vernon-smith-prize/.
21 Zob. https://mises.org/fellowships/lawrence-w-fertig-prize-austrian-economics.
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