Dr hab. Anna Fidelus Prof. UKSW Warszawa, 10 kwietnia 2021 roku
Katedra Resocjalizacji 1 Profilaktyki Spotecznej
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego

w Warszawie

Recenzja

dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego w ramach postepowania o nadanie
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie pedagogika

ztozonego przez Pana Doktora Karola Konaszewskiego w Uniwersytecie w Bialymstoku

1. Uwagi wstepne

Recenzja niniejsza zostata przygotowana na podstawie Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz. U. 2021, poz. 478, 619) wraz z p6zniejszymi zmianami
oraz Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 01.09.2011 roku w
sprawie kryteridow osiggni¢¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Pan Doktor Karola Konaszewski przedtozyt okreslone prawem dokumenty wymagane w
postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego oraz wskazal osiggnigcie naukowe
zatytutowane ,,Pedagogika wrazliwa naresilience”, zgodnie z art. 219 ust.1 pkt. 2 Ustawy, ktore
obejmuje jedng monografi¢ naukowa oraz jednotematyczny cykl czterech powigzanych
tematycznie artykuldw naukowych, opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora nauk

spotecznych.
Ztozone zostaty nastepujace dokumenty:

- ksero dyplomu potwierdzajacego posiadanie stopnia doktora w zakresie nauk spotecznych, w
zakresie pedagogiki; ksero dyplomu ukonczenia studiow drugiego stopnia na kierunku
kryminologia, ksero dyplomu ukonczenia studiow magisterskich na kierunku pedagogika w
specjalnosci pedagogika opiekunczo-wychowawcza, ksero $wiadectwa ukonczenia studiow

podyplomowych w zakresie Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizacji;
- oSwiadczenia dotyczace kierowania projektami;

- potwierdzenia udziatu w stazach;



- potwierdzenia udziatu w projektach;

- potwierdzenie przygotowania recenzji wydawniczych;

- potwierdzenie udziatu w wybranych konferencjach;

- informacje o otrzymanych nagrodach i stypendiach;

- zaswiadczenia, certyfikaty i podzickowania;

- ksero cyklu (czterech) publikacji zbiorowych wraz z o§wiadczeniami wspotautorow

- wykaz osiagnie¢ naukowych opublikowanych prac naukowych oraz informacja o

osiggnigciach dydaktycznych, wspoipracy naukowej 1 popularyzacji nauki;
- autoreferat prezentujacy opis dorobku i osiggnie¢ naukowych;

Stwierdzam, ze Habilitant przygotowal i ztozyt odpowiednig i kompletng dokumentacje,

jaka jest wymagana w procedurze przewodu habilitacyjnego.
2. Najwazniejsze fakty z zyciorysu naukowego i zawodowego Kandydata

Pan Doktor Karol Konaszewski od 2009 roku zwigzany jest z Uniwersytetem w Biatymstoku.
W 2009 roku uzyskat tytut zawodowy magistra pedagogiki na tymze Uniwersytecie, a w 2016
roku otrzymal stopien naukowy doktora nauk spotecznych w zakresie pedagogiki, nadany
uchwatg Rady Wydzialu Pedagogiki 1 Psychologii Uniwersytetu w Biatymstoku. Tytut
rozprawy doktorskiej: Tozsamos¢ miodziezy nieprzystosowanej spotecznie na przyktadzie
wychowankow Mitodziezowych Osrodkow Wychowawczych. Promotorem rozprawy byt prof.
zw. dr hab. Jerzy Nikitorowicz. W 2015 roku uzyskat rowniez tytut zawodowy magistra w
zakresie kryminologii na Wydziale Stosowanych Nauk Spotecznych i Resocjalizacji
Uniwersytetu Warszawskiego, a w 2012 roku ukonczyt Podyplomowe Studium Profilaktyki
Spotecznej 1 Resocjalizacji w Uniwersytecie Warszawskim. Od 2017 roku jest studentem

studiow doktoranckich w Instytucie Psychologii Polskiej Akademii Nauk.

Habilitant, nieustannie po uzyskaniu tytutu zawodowego magistra pedagogiki — a wigc od
2009 roku - jest zatrudniony w Uniwersytecie w Bialymstoku. Do 2016 roku byto to
zatrudnienie na stanowisku asystenta w Katedrze Edukacji Miedzykulturowej na Wydziale
Pedagogiki i Psychologii Uniwersytetu w Biatymstoku, a nastgpnie kontynuowat zatrudnienie
na stanowisku adiunkta w Katedrze Edukacji Migdzykulturowej na Wydziale Pedagogiki i



Psychologii Uniwersytetu w Bialymstoku, a od 2020 roku na Wydziale Nauk o Edukacji
Uniwersytetu w Biatymstoku.

3. Ocena glownego osiagniecia naukowego

Glownym osiagnieciem, zgodnie z art. 219 ust.1 pkt. 2 Ustawy, wskazanym przez doktora
Karola Konaszewskiego w postepowaniu habilitacyjnym jest osiggni¢cie naukowe
zatytutowane ,,Pedagogika wrazliwa na resilience”, ktore obejmuje jedng monografi¢ naukowa
oraz jednotematyczny cykl czterech powigzanych tematycznie artykulow naukowych,

opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora nauk spotecznych.

Monografia pt. Pedagogika wrazliwa na resilience. Studium teoretyczno-empiryczne,
Wydawnictwo ,,Impuls”, Krakow 2020, s. 1-330, (recenzja wydawnicza prof. UKSW dr hab.
Janusz Surzykiewicz). Monografia obejmuje pi¢¢ rozdziatdéw, dopetnionych zakonczeniem,
bibliografia, spisem rysunkow i tabel. Calo$¢ poprzedzona jest Wstgpem, w ktorym Habilitant
uzasadnia podjety namyst eksploracji wybranego obszaru i usytuowania go w nurcie
psychologicznym,  medyczno-prozdrowotnym,  socjoekologicznym,  jak  rowniez
antropologicznym i hermeneutyczno-filozoficznym. Autor podkresla, ze prezentowane
przedsigwzigcie teoretyczno-badawcze ,,wyrasta z potrzeby dokonania systematyzacji wiedzy
na temat konstruktu resilience, z uwzglednieniem w szczegdlnosci zatozen antropologii
pedagogicznej i pedagogiki empirycznej oraz ze zwroceniem uwagi na aspekty aplikacji
edukacyjnej w kontekScie nastepujacych nurtéw badawczych: psychologicznego,

socjoekonomicznego i spoteczno-politycznego™ (s.11).

W pierwszych dwoéch rozdziatach opracowania, dr Karol Konaszewski zaprezentowat
przeprowadzong analize literatury w obszarze pojecia resilience. Odwotujac si¢ do wiedzy z
zakresu pedagogiki, socjologii i gtéwnie psychologii, Autor ukazal wielowymiarowos¢
pojeciowsg 1 koncepcyjng zjawiska resilience, a takze wskazal na znaczenie podej$cia
socjologicznego, politycznego i ekologicznego w interdyscyplinarnym  rozumieniu

omawianego zjawiska.

W trzecim rozdziale pracy zaprezentowano koncepcje pedagogiki wrazliwej na resilience.
Obok zweryfikowanych i Kkrytycznie zrecenzowanych przez Autora antropologiczno-
filozoficznych premis w rozumieniu resilience, opisane zostaty teoretyczne aspekty mogace
mie¢ znaczenie dla pedagogiki.  Autor podkre§la zasadno$¢ podejmowania dzialan

wspierajacych resilience cztowieka w roznych sytuacjach zyciowych. W tej czgséci pracy Autor



zaprezentowal Parasolowg Koncepcj¢ Resilience, ktora dopetnia rozumienie pojecia resilience.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze Autor zbyt ogdlnikowo odnidst si¢ do dziatan wykorzystujacych
wiedz¢ w zakresie zjawiska resilience w praktyce pedagogicznej. Autor szczegdélowo
przyblizyt liczne ujecia omawianego zjawiska i ograniczyt si¢ do ich uporzadkowania w
okreslonych kontekstach pedagogicznych. Rowniez zaproponowana Koncepcja Parasolowa
Resielience w mojej ocenie scala roznorodne koncepcje i stanowiska, a autorskim wktadem
Habilitanta, jest jedynie ich zebranie ,,pod parasolem” (s. 91). Autor zapowiada, ze Jego
intencjg jest ,,wykazanie zaleznos$ci miedzy resilience i koncepcjami pochodnymi oraz proba
przedstawienia zasadnosci analizy wyszczegdlnionych konstruktow w obszarze pedagogiki” (s.
91). W mojej ocenie plany Autora w tym zakresie nie zostaly w petni zrealizowane. W tej czesci
pracy zaprezentowano dotychczasowe wyniki badan i koncepcje w zakresie poczucia
koherencji, radzenia sobie i zdrowia, sprezystosci, kompetencji, poczucia wilasnej skutecznosci,
dobrego samopoczucia, rozkwitu, potraumatycznego wzrostu, dobrostanu, przeptywu, a takze
kapitalu spotecznego 1 kulturowego, ktére zostaly zweryfikowane w kontekscie zjawiska
resielience. Nalezy jednak zauwazy¢, ze wskazane przez Autora przestanki dla pedagogiki (s.
115-116) maja charakter zbyt ogdlny 1 nie wnosza nowych zalozen do dzialalnosci

wychowawczej.

Rozdzial trzeci dopelnia podrozdzial zatytulowany Zatozenia pedagogiki wrazliwej na
resilience. Autor zaproponowal dziesie¢ wskazowek, ktore obejmujg juz rozpoznane we
wspoélczesne] pedagogice obszary, uzupelnione o kontekst zjawiska resilience.
Zaprezentowany w kolejnym, czwartym rozdziale Pedagogiczny Model Resilience (5.165-175)
uwzglednia gtéwnie istotne, zdiagnozowane predyktory rozwojowe, i mimo zapowiedzi
Autora, kwestia interwencji pedagogiczno-psychologicznych zostata zaprezentowana zbyt

ogoélnikowo.

Podsumowujac teoretyczne dociekania przedstawione w pierwszych czterech rozdziatach
nalezy zauwazyc¢, ze refleksje Autora majg znaczenie glownie dla rozwoju $wiadomego i
osadzonego w interdyscyplinarnym mysleniu 0 zjawisku resielience. Totez w mojej ocenie
cze$¢ teoretyczna jest pracg wazng dla psychologii i pedagogiki, gdyz Autor przybliza liczne
pozycje literaturowe poswigcone podjetemu problemowi. Kolejny rozdziat Empiryczna
weryfikacja zalozen Pedagogicznego Modelu Resilience w mikroperspektywie W pierwszej
czesci prezentuje zatozenia i problemy badawcze w podjetym projekcie. Autor przeprowadzit
badania w pigciu grupach tj. w grupie dzieci w wieku 10-12 lat, w grupie mtodziezy w okresie

dorastania, w grupie mtodziezy nieprzystosowanej spolecznie, W grupie mtodych ludzi w



okresie wczesnej dorostosci 1 w grupie osob dorostych. Autor, jak sam podkresla, przyjat
mikroperspektywe badan, w ktorych skoncentrowal si¢ na obszarze tzw. resielience
wewngtrznej, uwypuklajac resielience rozumiang jako ceche osobowosci istotng w procesach
radzenia sobie, ktora sprzyja pozytywnej adaptacji pomimo wyzwan i przeciwnosci (s.178).
Zastanawiajace jest, dlaczego w podjetym projekcie badawczym Autor uwzglednil wytacznie
resielience wewngtrzna? Prezentowany, autorski model PMR opiera si¢ ,,na przekonaniu, ze
resielience to ,,raczej interaktywny proces pomiedzy czynnikami wewnatrzindywidualnymi,
miedzyindywidualnymi i spoteczno-ekologicznymi” (s.173). Autor podkresla, ze ,,PMR uznaje
resilience jako co$ wigcej niz tylko ceche, termin bezwzgledny lub wynik specyficzny dla
danego zdarzenia” (s. 173). Oczywiscie samo przyjecie mikroperspektywy badan nie jest
zabiegiem nagannym, jednak w projekcie badawczym, ktéry ma by¢ podstawg postepowania o
awans naukowy, zasadniej bytoby podjecie badan weryfikujacych zaproponowany model
teoretyczny. Autor przedstawit schemat projektu badawczego, ktory obejmuje: cel badania i
hipotezy, charakterystyke badanych osob, narzedzia badawcze, analizy statystyczne, statystyki
opisowe i dyskusje wynikow. Uzyskane rezultaty oprocz ujecia tabelarycznego, prezentacji
rysunkow sg dopetnione wnioskami, ktore powielaja rozpoznane i znane w praktyce
pedagogicznej wskazowki do pracy wychowawczej. Monografie dopetlnia Zakonczenie, w

ktérym znalazly si¢ wnioski, niektore z nich pojawity si¢ juz w poprzednich czgsciach pracy.

Podsumowujac, nalezy jednak zaznaczy¢, ze podjety problem — istotny i aktualny
szczegolnie z perspektywy psychologii - Autor zaprezentowal i przeanalizowal w sposob
poprawny. Zostaty wykorzystane liczne dostgpne narzedzia, ktére mogg by¢ wykorzystywane
przez innych badaczy. Uzyskane wyniki pochodzg z badan, wykorzystujacych narzedzia
interesujace poznawczo 1 merytorycznie. Bogata 1 trafnie dobrana bibliografia polska i
zagraniczna $wiadczy o oczytaniu i bardzo dobrej znajomosci Autora w literaturze i swobodzie
korzystania z niej. Pragne podkresli¢, ze podjety przez Habilitanta temat w obszarze zjawiska
resielience, jest wazny i aktualny. Rowniez zaprezentowany projekt badawczy i sposob
podejscia do jego rozwigzania nie budzi wigkszych uwag. Zaleta recenzowanej pracy jest
bardzo dobre osadzenie we wspotczesnych teoriach i koncepcjach naukowych, poswigconych
zjawisku resielience. Cho¢ tematyka poruszajagca podjety problem byla podnoszona w
literaturze naukowej, glownie psychologicznej, to jednak opracowanie Habilitanta prezentuje
kolejne, liczne dowody empiryczne, ktore wzmacniajg wiedze na temat zjawiska resielience.
Uzyskane wyniki wskazuja na konieczno$¢ ustalania w procesie wychowania dziatan

wzmacniajgcych resielience wewnetrzne. Na podkreslenie zastluguje opracowana bogata



bibliografia w tematyce zjawiska resielience. W opracowaniu Autor skorzystal z licznych

opracowan polskich zagranicznych autorow (s. 273-328).

Kolejne osiggnigcia zgltoszone do opinii przez Habilitanta to jednotematyczny cykl czterech,
powigzanych tematycznie artykulow naukowych, opublikowanych po uzyskaniu stopnia

doktora nauk spotecznych. Sg to:

1) Surzykiewicz, J., Konaszewski, K., Wagnild, G. (2019). Polish version of the Resilience
Scale (RS-14): A validity and reliability study in three samples. Frontiers in
Psychology, 9, 2762. IF=2.067 (70 pkt).

2) Konaszewski, K., Niesiobgdzka, M., Surzykiewicz, J., (2020). Validation of the Polish
version of the Brirf Resielience Scale (BRS). IF =2.740 (100 pkt).

3) Konaszewski, K., Kolemba, M., Niesiobedzka, M. (2019). Resielience, sense of
coherence and self-efficacy as predictors of stress coping style among university
students. Current Psychology, 1-11. IF =2.051 (40 pkt).

4) Konaszewski, K., Niesiobedzka, M., Kolemba, M. (2019). Social and personal
resources and adaptive and non-adaptive strategies for coping with stress in a group of

socially maladjusted youths. Eurpean Journal of Criminology. IF=1.671 (100 pkt).

Tematyka przedstawionych do oceny artykutéw pozostaje w nurcie tematycznym zjawiska
resielience. Dwa pierwsze artykuly prezentuja zaadaptowane przez Autorow opracowania
narzedzia badawczego do pomiaru zjawiska resielience. Sg to ,,Resilience Scale — 14” i ,,The
Brief Resilience Scale”. W pierwszym artykule zaprezentowano proces weryfikacji
polskojezycznej wersji RS-14, ktora zostala poddana ocenie w trzech roéznych grupach
milodziezy. Przeprowadzone badania w ramach adaptacji narzedzia potwierdzily jego
uzyteczno$¢ w polskich warunkach. Drugi artykul prezentuje proces adaptacji Brief Resilience
Scale (BRS). W czgéci teoretycznej zaprezentowano definicj¢ resielience, jako zdolno$é¢ do
odbicia si¢ lub powrotu do zdrowia po stresie, a nastepnie przeprowadzono trzy badania w celu
walidacji polskiej wersji BRS. Opisana skala moze by¢ wykorzystywana zar6wno w badaniach,
jak réwniez w procesie profilaktyczno-interwencyjnym. Nalezy podkresli¢ zarbwno znaczenie
1 warto$¢ narzgdzi diagnostycznych zaprezentowanych w artykutach, jak rowniez rzetelno$¢ i

logiczno$¢ w ich prezentacji.

Kolejne artykuly prezentuja wyniki badan, ktérych celem byto poznanie cech

osobowo$ciowych odgrywajacych pozytywng rolg w sytuacjach stresujagcych (w grupie



studentow) i zasobow osobowosciowych, i spotecznych wérod mtodziezy nieprzystosowane;j
spotecznie. Nalezy podkres§li¢c rzetelno$¢ analizy wybranych obszaréw badawczych,
szczegoblnie adaptacji narzedzi do badania poziomu resielience. Widoczne jest zaangazowanie
Pana doktora Karola Konaszewskiego w podjeta problematyke. Przedstawione osiggniecie
moze by¢ wazng inspiracjg 1 wartosciowym materialem do dalszych poszukiwan badawczych.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze przedstawione do recenzji artykuly nie sg samodzielnymi
opracowaniami Habilitanta. W artykule pierwszym prac¢ w obszarze: projektowania,
przeprowadzenia badania, analizy danych, przygotowania tre$ci artykutlu, interpretacji
wynikow, opracowania rekopisu, zatwierdzenia wersji ostatecznej zostaty wykonane wspolnie
z jednym z trzech wspoétautoréw artykutu. Podobny stan w zakresie udziatu Habilitanta w
opracowaniach zostat okreSlony w pozostatych dwoéch artykutach. Samodzielny udziat
Habilitanta dostrzega si¢ jedynie w dwoch opracowaniach - wylacznie na etapie
zaprojektowania i przeprowadzenia badan. Trudno wigc jednoznacznie oceni¢ wkiad

Habilitanta w przedtozone osiggnigcia naukowe.

4. Ocena pozostalego publikacyjnego dorobku naukowego przedstawionego przez

Kandydata

Recenzje na temat pozostatego dorobku naukowego doktora Karola Konaszewskiego
przedstawi¢ w oparciu o osiagniecia przedlozone w dokumentacji (Autoreferat s. 2-9).
Habilitant jest autorem i wspotautorem dwoch monografii. Po uzyskaniu stopnia doktora
opublikowal cztery rozdziaty w monografiach naukowych i dwadziescia jeden artykulow w
czasopismach naukowych. Dorobek Pana doktora opublikowany w okresie przed uzyskaniem
stopnia doktora obejmuje osiem rozdziatdow w monografiach naukowych i siedem artykutow w
czasopismach naukowych. Tematyka opracowan naukowych Habilitanta jest rozproszona,
koncentruje si¢ na wielu obszarach tematycznych. Sg to wigc teksty obejmujace zaréwno
problematyke pedagogiki spotecznej, jak rowniez psychologii i pedagogiki rodziny. Autor
porusza réznorodne kwestie obejmujace tematyke mtodziezy, z uwzglednieniem kontekstu
migdzykulturowego, zasobow osobowosciowych i spotecznych. Zestawienie naukometryczne
Habilitanta przedstawia si¢ nastgpujaco: punktacja Impact Factor — 9,129, liczba cytowan

publikacji Habilitanta— 43. Posiadany indeks Hirscha — 4. Ogoélna liczba punktow — 980.



5. Ocena dorobku dydaktycznego i dzialalnoSci organizacyjnej oraz wspolpracy

miedzynarodowej

Pan Doktor Karol Konaszewski ma doswiadczenie dydaktyczne i organizacyjne, ktore
zdobywa od 2009 roku. Realizuje glownie zajecia na kierunku pedagogika, sg to m.in.:
pedagogika resocjalizacyjna, pedagogika opiekunczo-wychowawcza, kryminologia i inne.
Prowadzi rowniez seminaria dyplomowe, byl promotorem i recenzentem prac licencjackich i
magisterskich, a takze promotorem pomocniczym pracy doktorskiej Pani dr Agnieszki Sotbut,
ktora opracowata rozprawe¢ doktorska pt. Towarzystwo Internatow i Burs jako instytucja

wspomagajgca dziatalnos¢ programowaq internatow i burs w Bialymstoku.

Pan Doktor Karol Konaszewski w latach 2009-2013 byt opiekunem praktyk studenckich na
kierunku pedagogika, w zakresie pedagogiki opickunczo-wychowawczej i resocjalizacji.
Oproécz koordynacji praktyk pedagogicznych i zawodowych studentéw resocjalizacji dba o
zgodno$¢ przebiegu i zakresu praktyk z wymogami prawnymi, Czynnie wspolpracuje z
przedstawicielami instytucji, w ktorych studenci odbywaja praktyki. Zauwaza si¢ aktywne
zaangazowanie Habilitanta w zycie Uczelni, co przejawia si¢ W petieniu licznych funkcji.
Praca dydaktyczno-organizacyjna doktora Karola Konaszewskiego jest zauwazana przez
przetozonych. Dwukrotnie otrzymat Nagrode Rektora Uniwersytetu w Biatymstoku za

szczegollne osiggniecia organizacyjne i dydaktyczne.

W dziatalno$ci dydaktycznej i organizacyjnej Pana doktora Karola Konaszewskiego znaczace
miejsce zajmuje rowniez aktywnos$¢ na rzecz srodowiska pozauniwersyteckiego. Na szczegdlne
docenienie zastuguje wspolpraca Habilitanta z Osrodkiem Szkolno-Wychowawczym w
Dhugoborzu, Osrodkiem Kuratorskim w Biatymstoku, Mtodziezowym Centrum Edukacji 1
Readaptacji Spotecznej w Gonigdzu, Zaktadzie Poprawczym w Falenicy, Salezjanskim
Osrodkiem Wychowawczym w Roézanymstoku, Zespole Szkot LOGIZ w Biatymstoku. Pan
Doktor jest pracownikiem badawczo-dydaktycznym, bardzo dobrze wpisujacym si¢ w
wizerunek wspodlczesnego naukowca, ktorego istotng cechag jest mobilno$¢, praca na rzecz

srodowiska lokalnego.

Habilitant ma do$wiadczenie w kierowaniu projektami badawczymi finansowanymi w ramach
konkursow Narodowego Centrum Nauki oraz Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
Jest cztonkiem licznych zespotow badawczych i eksperckich m.in. Najwyzszej Izby Kontroli,

Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci. Przynalezy do wielu organizacji zagranicznych i



krajowych m.in. Europen Society of Criminology, Association for Psychological Science,
Zespotu Pedagogiki Mlodziezy przy Komitecie Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii
Nauk, Ruchu Pedagogow Spotecznie Zaangazowanych, Stowarzyszenia Wspierania Edukacji
Migdzykulturowej. Realizowal staze naukowo-badawcze w Czechach, Niemczech, Stanach
Zjednoczonych, Biatorusi i W Polsce. Prowadzi wspolprace naukowo-badawczg z
pracownikami w zagranicznych i krajowych osrodkach naukowych — tacznie z dziesigcioma
osrodkami.  Uczestniczy w wielu konferencjach naukowych na poziomie krajowym i
miedzynarodowym (udziat w jedenastu konferencjach przed uzyskaniem stopnia doktora i

trzydziestu jeden po uzyskaniu stopnia doktora).

6. Koncowa konkluzja

Podejmujac si¢ przygotowania recenzji na stopien naukowy doktora habilitowanego nalezy
uwzgledni¢ wktad dorobku naukowego — a szczegdlnie wskazanego najwazniejszego
osiggnigcia naukowego Habilitanta — w rozwdj dyscypliny naukowej, w tym przypadku
pedagogiki. Zadajac sobie zatem pytanie, na czym ten wktad Doktora Karola Konaszewskiego
polega - nie znajduj¢ jednoznacznej odpowiedzi. Wysoko oceniam wktad pracy Habilitanta w
opracowanie monografii, rzetelno$¢ w przyblizeniu wybranych teorii i koncepcji w obszarze
zjawiska resielience, widoczne zaangazowanie w podjeta problematyke, stwierdzam jednak, ze
w $§wietle obowigzujacych przepiséw przedtozone do oceny osiggniecie naukowe Pana Doktora
Karola Konaszewskiego jako osiagnigcie habilitacyjne nie wnosi istotnych warto$ci
poznawczych do obecnego stanu wiedzy i stanowi minimalny wklad w rozwdj dyscypliny
pedagogika. Biorac pod uwage aktywnos¢ naukowg Habilitanta, dziatalno$¢ popularyzatorska
i projektowa na poziomie krajowym i migdzynarodowym i przedstawiony catosciowy dorobek
- ocena koncowa jest warunkowo pozytywna. Wnosze o dalsze procedowanie w postepowaniu

habilitacyjnym.



