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Warszawa, 12 listopada 2020 r.

Szanowny Pan

Dr hab. Mariusz Poptawski, prof. UwB
Dziekan Wydziatu Prawa

Wydziat Prawa i Administracji
Uniwersytet w Biatymstoku

Adama Mickiewicza 1

15-213 Biatystok

Szanowny Panie Profesorze,

W zalgczeniu przesylam sprostowanie recenzji rozprawy doktorskiej mgr Martyny

Komarowskiej-Horosz pt. ,,Prawna ochrona rolnictwa w egzekucji $wiadczen pienieznych”,

w ktérej omytkowo wskazatem niewlasciwa prawng.

Jednoczesnie przepraszam za komplikacje, ktére moja pomytka mogla spowodowaé.

zami szacunku,

Vg

dr hab. Konrad Marciniuk




Warszawa, 2020-11-10

dr hab. Konrad Marciniuk

Sprostowanie recenzji
rozprawy doktorskiej mgr Martyny Komarowskiej-Horosz

pt. ,Prawna ochrona rolnictwa w egzekucji §wiadczen pienieznych”

W zwigzku z omytkowym wskazaniem blednej podstawy prawnej w  tresci
sporzadzonej przeze mnie recenzji rozprawy doktorskiej mgr Martyny Komarowskiej-Horosz
pt. ,,Prawna ochrona rolnictwa w egzekucji swiadczen pienigznych” niniejszym w zalgezeniu
przesylam tekst recenzji z powolaniem prawidlowej podstawy prawnej. Omytkowo wskazana
podstawa prawna (art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz.
1789 ze zm. w zw. z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace
ustawg - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U. poz. 1669 ze zm.) oraz prawidiowa
(art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, tekst jedn.

Dz. U. 2 2020 r. poz. 85 ze zm.) zawierajg tozsame treSciowo wymogi stawiane rozprawom

doktorskim.

Jednoczesnie wyjasniam, Zze aktualne pozostaja przedstawione w recenzji wnioski w

zakresie spetnienia przez rozprawe doktorska wymogow przewidzianych w przepisach.




