Zalacznik

do Obwieszczenia nr 2/2020

Rektora Uniwersytetu w Biatymstoku
z dnia 21 lipca 2020 r.

Uchwala Nr 2539
Senatu Uniwersytetu w Bialymstoku
z dnia 13 wrzesnia 2019 r.

W sprawie szczegolowego trybu pestgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego oraz sposobu wyznaczania czlonkow komisji habilitacyjnej
(tekst jednolity)

Na podstawie art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668 z pdzn. zm.) Senat Uniwersytetu W Biatymstoku
uchwala, co nastepuje:

3.

4.

Rozdzial 1
Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

§1

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna si¢ na wniosek

osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego sktadany do Uniwersytetu

w Bialymstoku za posrednictwem Rady Doskonalos$ci Naukowej, zwanej dalej RDN.

Whiosek, o ktorym mowa w ust. 1, sporzadza si¢ z uwzglednieniem nast¢pujacych

dokumentow wedlug zalecen okreslonych przez Rad¢ Doskonato$ci Naukowej na jej

stronie podmiotowej:

1) wniosek przewodni,

2) dane wnioskodawcy,

3) kopia dokumentu potwierdzajacego posiadanie stopnia doktora,

4) autoreferat przedstawiajacy opis kariery zawodowej oraz istotnej aktywnosci naukowej
realizowanej w wiece] niz jednej uczelni, instytucji naukowej, w szczegdlnosci
zagranicznej, wraz z kopiami dokumentéw potwierdzajacymi okre§lone osiagniecia,
w szczegolnosci dotyczacych stazy naukowych, grantow publikacji powstatych
w wyniku prowadzenia badan w wigcej niz jednej jednostce naukowe;j

5) wykaz osiggnig¢ naukowych, stanowigcych znaczny wklad w rozwoj okre§lonej
dyscypliny.

Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, habilitant zatgcza w formie odrebnych zatagcznikow
kopie najwazniejszych publikacji.

W przypadku publikacji wieloautorskich, habilitant przedktada o$wiadczenia wszystkich
wspotautorow, okreslajace indywidualny wktad habilitanta w powstawanie publikacji, czyli
okreslenie udziatu w przygotowaniu koncepcji, metodyki, wykonaniu badan, interpretacji
wynikow itp., z okre$leniem udziatu kazdego autora w ich powstanie (merytoryczny
I procentowy). Habilitant jest zwolniony z obowigzku przedlozenia o$wiadczenia
w przypadku $mierci wspotautora, uznania go za zmartego albo jego trwalego uszczerbku
na zdrowiu uniemozliwiajacego uzyskanie wymaganego o§wiadczenia.

Habilitant do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, moze dotaczy¢ zadanie podjecia przez
komisje habilitacyjng uchwaly zawierajacej opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w gltosowaniu tajnym.



Rozdzial 2
Organ przeprowadzajacy postepowanie w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego

§ 2

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w danej dyscyplinie
przeprowadza rada dyscypliny wskazana przez rektora Uniwersytetu w Biatymstoku.

2. W przypadku niepowotania rady dyscypliny postepowanie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w danej dyscyplinie przeprowadza senat.

3. Rektor Uniwersytetu w Biatymstoku wskazuje whasciwy organ do przeprowadzenia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego i przesyta do tego organu
wniosek, o ktérym mowa w ust. 1.

Rozdzial 3
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego prowadzone przez
rade dyscypliny

§ 3

1. Posiedzenia rady dyscypliny zwotuje i prowadzi przewodniczacy rady albo wskazany
przez niego czlonek rady.

2. Przewodniczacy rady dyscypliny zwoluje posiedzenie rady w terminie umozliwiajagcym
podjecie przez nig uchwaty w terminie, o ktérym mowa w ust. 5.

3. Przed podjeciem uchwaly o wyrazenie zgody na przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego przewodniczacy udostepnia cztonkom rady dyscypliny wniosek
habilitanta.

4. Przewodniczacy przedstawia radzie dyscypliny wniosek o wszczgcie postepowania
habilitacyjnego, ztozony za posrednictwem RDN.

5. Rada dyscypliny w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku z RDN, podejmuje
uchwale w sprawie wyrazenia zgody lub niewyrazenia zgody na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego. Rada dyscypliny
podejmuje uchwale w glosowaniu tajnym bezwzgledna wigkszoscia glosow przy
obecnosci co najmniej potowy sktadu rady dyscypliny.

6. W przypadku niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego
przewodniczacy rady dyscypliny jest zobowigzany zwrdci¢ niezwlocznie wniosek do
RDN.

7. Rada dyscypliny nie moze podja¢ uchwaty o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie
postepowania habilitacyjnego w przypadku, o ktérym mowa w art. 221 ust. 3 ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zwanej dalej ustawa.

§ 4

1. Radadyscypliny, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji
habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN, powotuje komisje¢ habilitacyjng. Sktad komisji
okresla § 14 ust. 1.

2. Kandydatow na cztonkow komisji habilitacyjnej, wraz ze wskazaniem funkcji w komisji,
moga zglasza¢ przewodniczacemu rady dyscypliny cztonkowie rady. Zgloszenie nalezy
przedstawi¢ co najmniej 3 dni przed planowanym posiedzeniem rady dyscypliny.

3. Przewodniczacy rady dyscypliny, przed przedstawieniem radzie kandydatur na cztonkéw
komisji, jest zobowigzany do sprawdzenia czy nie wystepujg przestanki, o ktérych mowa
w § 14 ust. 7.



no

Rada dyscypliny podejmuje uchwaly w sprawie powotania cztonkow komisji
habilitacyjnej w glosowaniu tajnym bezwzgledng wigkszo$cig gtosdw przy obecnosci co
najmniej potowy sktadu rady dyscypliny. Gtosowanie przeprowadza si¢ osobno nad kazdg
kandydatura wraz ze wskazaniem funkcji w komisji.

W razie uzyskania bezwzglednej wickszosci gtosow przez wigcej kandydatow, niz liczba
powolywanych przez rad¢ czlonkdéw, cztonkiem komisji zostaje kandydat, ktory uzyskat
jednoczesnie bezwzgledng liczbe gtosow i kolejno najwigksza liczbg glosow.

§5
Przewodniczacy rady dyscypliny niezwlocznie po powotaniu komisji habilitacyjnej
przekazuje sekretarzowi komisji wniosek osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego.
Recenzja jest sporzadzana w terminie 8 tygodni od dnia dor¢czenia wniosku recenzentom.
Przewodniczacy rady dyscypliny zawiera z recenzentem umowg, ktdra okresla
w szczeg6lnosci termin sporzadzenia recenzji, wysoko$¢ wynagrodzenia oraz kary umowne
za niedotrzymanie warunkéw umowy.
Recenzenci oceniajg czy osiggni¢cia naukowe osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora
habilitowanego odpowiadaja wymogom okreslonym w art. 219 ustawy i sporzadzajg
recenzje. Recenzje powinny konczy¢ si¢ jednoznaczng konkluzjg niesprzeczng z trescia
recenzji.
Przewodniczacy rady sprawdza czy przedstawiona recenzja:
1) konczy si¢ jednoznaczng konkluzjg niesprzeczng z trescig recenzji oraz
2) zawiera jednoznaczng ocen¢ w zakresie tego, czy osiagni¢cia naukowe osoby
ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego odpowiadajag wymogom okreslonym
w art. 219 ustawy.
W przypadku, jesli recenzja nie spelnia wymogow okreslonych w ust. 5, przewodniczacy
rady przesyta ja do recenzenta w celu jej uzupetnienia. Recenzent jest zobowiazany do jej
uzupetnienia niezwtocznie, nie pdzniej niz w terminie 7 dni od daty otrzymania recenzji.

§6
Na podstawie uchwaly komisji habilitacyjnej, o ktérej mowa w § 14 ust. 16 oraz
dokumentacji postepowania, po przedstawieniu na posiedzeniu rady dyscypliny przebiegu
postepowania przez przewodniczacego lub sekretarza komisji habilitacyjnej, rada
dyscypliny nadaje stopien doktora habilitowanego albo odmawia jego nadania.
Rada dyscypliny odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego, w przypadku gdy
opinia, o ktorej mowa w § 14 ust. 16, jest negatywna.
Rada dyscypliny podejmuje uchwale w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w terminie miesigca od dnia otrzymania uchwaty komisji habilitacyjne;.

§7
Przewodniczacy rady dyscypliny udostepnia w BIP na stronie Uniwersytetu w Biatymstoku
wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacj¢ o sktadzie
komisji habilitacyjnej, recenzje, uchwale zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia
wraz z uzasadnieniem oraz decyzj¢ o nadaniu stopnia albo odmowie jego nadania.
Przewodniczacy rady dyscypliny niezwlocznie po udostgpnieniu w BIP wniosku osoby
ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacji o sktadzie komisji
habilitacyjnej, recenzji zamieszcza je w systemie POL-on.
Rada dyscypliny w drodze decyzji administracyjnej nadaje stopien doktora habilitowanego
w dyscyplinie albo odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego.



§8
Szczegolowy tryb postepowania przed komisjg habilitacyjng okresla § 14.

Rozdzial 4
Postepowanie W sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego prowadzone przez
senat

§9

1. Posiedzenia senatu zwotuje 1 prowadzi rektor lub wyznaczony prorektor.

2. Rektor zwotuje posiedzenie senatu w terminie umozliwiajacym podjecie przez senat

uchwaty w terminie, o ktorym mowa w ust. 5.

3. Przed podjeciem uchwaly o wyrazenie zgody na przeprowadzenie postgpowania

habilitacyjnego rektor udostepnia cztonkom senatu wniosek habilitanta.

4. Prorektor wlasciwy do spraw nauki przedstawia senatowi wniosek o wszczgcie
postgpowania habilitacyjnego, zlozony za posrednictwem RDN. W przypadku, gdy
z uzasadnionych powodoéw, w tym W szczego6lnosci z przyczyn, o ktorych mowa w § 14
ust. 6, wniosku nie moze przedstawi¢ prorektor wiasciwy do spraw nauki, wniosek

przedstawia cztonek senatu wyznaczony przez rektora.
5. Senat, w terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku z RDN, podejmuje uchwate

w sprawie wyrazenia zgody lub niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postgpowania

w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.
6. W przypadku niewyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego

rektor/prorektor wiasciwy do spraw nauki jest zobowigzany zwroci¢ niezwlocznie wniosek

do RDN.

7. Senat nie moze podja¢ uchwaty o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania

habilitacyjnego w przypadku, o ktorym mowa w art. 221 ust. 3 ustawy.
8. Senat, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji

habilitacyjnej wyznaczonych przez RDN, powotuje komisj¢ habilitacyjna, o ktorej mowa

w § 14 ust. 1.

9. Kandydatow na cztonkdéw komisji habilitacyjnej ze wskazaniem funkcji w komisji, zglasza
senatowi prorektor wlasciwy do spraw nauki, po zasiggnigciu opinii rady wydzialu
prowadzacedgo dziatalnos¢ naukowa w dyscyplinie, w ktdérej o nadanie stopnia doktora

habilitowanego ubiega si¢ osoba.

10. Rada wydziatu przedstawia opini¢, o ktorej mowa w ust. 9, nie poézniej niz 3 dni przed

planowanym terminem posiedzeniem senatu. Nieprzedstawienie opinii w tym terminie
uwaza si¢ za zajecie pozytywnego stanowiska.

11. Prorektor wlasciwy do spraw nauki, przed przedstawieniem senatowi kandydatur na

cztonkéw komisji, jest zobowigzany do sprawdzenia czy nie wystepuja przestanki,
o ktérych mowa w § 14 ust. 7.
12. Senat podejmuje uchwaly w sprawie powotlania cztonkéw komisji habilitacyjnej
w glosowaniu tajnym bezwzgledng wigkszoscig gloséw przy obecno$ci co najmniej

potowy jego statutowego sktadu. Glosowanie przeprowadza si¢ osobno nad kazda

kandydaturg wraz ze wskazaniem funkcji w komisji.

13. W razie uzyskania bezwzglednej wickszosci glosow przez wigcej kandydatow, niz liczba
powolywanych przez rad¢ cztonkéw, cztonkiem komisji zostaje kandydat, ktory uzyskat

jednoczes$nie bezwzgledna liczbe gtosow 1 kolejno najwicksza liczbe glosow.
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§ 10

Prorektor wiasciwy do spraw nauki niezwlocznie po powotaniu komisji habilitacyjnej
przekazuje sekretarzowi komisji wniosek osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego.
Recenzja jest sporzgdzana w terminie 8 tygodni 0d dnia dor¢czenia wniosku.
Prorektor wtasciwy do spraw nauki zawiera z recenzentem umowe, ktdra okresla
w szczegblnosci termin sporzadzenia recenzji, wysoko$¢ wynagrodzenia oraz kary umowne
za niedotrzymanie warunkow.
Recenzenci oceniajg czy osiggni¢cia naukowe osoby ubiegajgcej si¢ o stopien doktora
habilitowanego odpowiadaja wymogom okreslonym w art. 219 ustawy, i sporzadzaja
recenzje. Recenzje powinny konczy¢ si¢ jednoznaczng konkluzjg niesprzeczng z trescig
recenzji.
Prorektor wlasciwy do spraw nauki sprawdza czy przedstawiona recenzja:
1) konczy si¢ jednoznaczng konkluzja niesprzeczng z trescia recenzji oraz
2) zawiera jednoznaczng ocen¢ w zakresie tego, czy osiggnigcia naukowe osoby

ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego odpowiadaja wymogom okreslonym

w art. 219 ustawy.
W przypadku jesli recenzja nie spetnia wymogow okreslonych w ust. 5 prorektor wtasciwy
do spraw nauki przesyta ja do recenzenta w celu jej uzupelnienia. Recenzent jest
zobowigzany do jej uzupelnienia niezwlocznie nie pdzniej niz w terminie 7 dni od daty
otrzymania recenzji.

§11

Na podstawie uchwaly komisji habilitacyjnej, o ktéorej mowa w § 14 ust. 16 oraz
dokumentacji postepowania, PO przedstawieniu na posiedzeniu senatu przebiegu
postepowania przez przewodniczacego lub sekretarza komisji habilitacyjnej, senat nadaje
stopien doktora habilitowanego albo odmawia jego nadania.

Senat odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego, w przypadku gdy opinia, o ktorej
mowa w § 14 ust. 16, jest negatywna.

Senat podejmuje uchwate w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w terminie
miesigca od dnia otrzymania uchwaty komisji habilitacyjne;.

§ 12
Przewodniczacy senatu udostepnia w BIP na stronie Uniwersytetu w Bialymstoku wniosek
osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacje o sktadzie komisji
habilitacyjnej, recenzje, uchwate zawierajacg opini¢ w sprawie nadania stopnia wraz
z uzasadnieniem oraz decyzj¢ o nadaniu stopnia albo odmowie jego nadania.
Przewodniczacy senatu niezwlocznie po udostepnieniu w BIP wniosku osoby ubiegajace;j
si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacji o sktadzie komisji habilitacyjnej, recenz;ji
zamieszcza je w systemie POL-on.
Senat w drodze decyzji administracyjnej nadaje stopien doktora habilitowanego
w dyscyplinie albo odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego.

§13

Szczegolowy tryb postepowania przed komisjg habilitacyjng okresla § 14.
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Rozdzial 5
Komisja habilitacyjna

§ 14

Komisja sktada si¢ z:

1) 4 cztonkdéw wyznaczonych przez RDN,

2) 2 czlonkéw posiadajagcych stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora,
zatrudnionych w Uniwersytecie, w tym sekretarza,

3) recenzenta posiadajgcego stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz
aktualny dorobek naukowy i uznang renome, w tym miedzynarodowa, niebgdacego
pracownikiem Uniwersytetu w Biatymstoku.

Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkow, o ktorych mowa w art. 221 ust. 4

1 5 ustawy, ktora jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jesli

senat lub rada dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien

zwigzanych z osiggni¢ciami osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego. Przed
powotaniem na recenzenta odpowiednio senat lub rada dyscypliny podejmuje uchwate

w sprawie stwierdzenia, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien

zwigzanych z osiggnigciami osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego.

Przed powotaniem recenzenta, o ktorym mowa w ust. 2, wymagana jest jego zgoda.

Recenzentem nie moze zosta¢ osoba, ktora w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie

dochowata terminu, o ktorym mowa w § 5 ust. 2 lub w § 10 ust. 2.

Recenzentem nie moze by¢ osoba, ktora:

1) jest wspotautorem prac naukowych z habilitantem,

2) uczestniczyta lub uczestniczy wspodlnie z habilitantem w zespotach badawczych
realizujacych projekty finansowe w drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych,

3) prowadzita lub prowadzi wspdlnie z wnioskodawcg prace naukowe w instytucjach
naukowych,

4) zachodzi migdzy recenzentem a wnioskodawca stosunek nadrzednosci stuzbowej,

5) wystepuja inne okolicznosci okreslone w szczegdlnosci w art. 24 ustawy z dnia

14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania administracyjnego.

Nauczyciel akademicki nie moze bez uzasadnionej przyczyny odmowié petnienia funkcji

cztonka komisji habilitacyjne;.

Czlonkiem komisji habilitacyjnej nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej zachodza

uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci, a w szczegolnosci ktora:

1) w stosunku do osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego jest matzonkiem
oraz osobg, z ktoérg prowadzi wspolne gospodarstwo domowe, pozostaje w stosunku
pokrewienstwa, powinowactwa do drugiego stopnia albo w stosunku przysposobienia,
opieki lub kurateli,

2) jest bezposrednim przetozonym,

3) jest wspotautorem publikacji naukowych razem z habilitantem,

4) byta recenzentem lub promotorem rozprawy doktorskiej habilitanta,

5) byta recenzentem wydawniczym monografii naukowe;j, bedgcej podstawg ubiegania si¢
0 nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Komisja habilitacyjna nie moze podejmowac uchwat w sktadzie mniejszym niz sze$¢ osob,

w tym pod nieobecnos¢ przewodniczacego lub sekretarza.

Sekretarz komisji habilitacyjnej:

1) przekazuje cztonkom komisji habilitacyjnej dokumenty, o ktorych mowa w § 5 ust. 1
i13,§10ust. 1i3,

2) po otrzymaniu wszystkich recenzji, przekazuje je niezwlocznie cztonkom komisji,
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11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

3) powiadamia cztonkow komisji, habilitanta oraz odpowiednio cztonkoéw senatu lub rady
dyscypliny o miejscu, terminie kolokwium habilitacyjnego na co najmniej 14 dni przed
ustalonym przez przewodniczacego komisji terminem kolokwium,

4) powiadamia cztonkéw komisji habilitacyjnej o terminach posiedzen komisji
habilitacyjnej.

Terminy posiedzen komisji habilitacyjnej, w tym termin kolokwium habilitacyjnego,
ustala jej przewodniczacy.

Komisja habilitacyjna moze przeprowadzi¢ kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggni¢¢
naukowych albo artystycznych osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego.
Kolokwium przeprowadza si¢ w przypadku osiggni¢¢ w zakresie nauk humanistycznych,
spotecznych i teologicznych.!

Kolokwium habilitacyjne przeprowadza si¢ nie pdzniej niz 5 tygodni od dnia otrzymania
ostatniej recenzji.

Kolokwium habilitacyjne odbywa si¢ na posiedzeniu komisji i przeprowadza si¢ na terenie
Uniwersytetu.

Kolokwium habilitacyjne sktada si¢ z:

1) przedstawienia przez habilitanta tez osiagnig¢ naukowych bedacych podstawa
ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego,

2) rozmowy z habilitantem stuzacej zaprezentowaniu przez habilitanta kompetencji
w dyscyplinie, w ktorej ma by¢ nadany stopien doktora habilitowanego,

3) wyktadu habilitacyjnego na temat zaproponowany przez habilitanta; temat wyktadu nie
moze by¢ bezposrednio zwigzany z osiggni¢ciem bgdacym podstawg ubiegania si¢
0 nadanie stopnia doktora habilitowanego, celem wyktadu jest zaprezentowanie
umiejetnosci i prowadzenia w sposob przystepny wyktadu oraz wykazanie kompetencji
i wiedzy w wyktadanym przedmiocie/dyscyplinie.

Posiedzenia komisji habilitacyjnej sa niejawne.

Uchwale zawierajacg opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego podejmuje
komisja habilitacyjna w glosowaniu jawnym bezwzgledng wigkszoscig gloséw. Na
wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien komisja podejmuje uchwate w gtosowaniu tajnym.
Opinia nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje sa negatywne.

Komisja habilitacyjna w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje
odpowiednio senatowi lub radzie dyscypliny uchwalg, o ktorej mowa w ust. 16, wraz
z uzasadnieniem i dokumentacja postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego.

Rozdzial 6
Przepisy wspolne

§ 15

Uchwata uzyskuje bezwzgledng wigkszo$¢ gdy za wnioskiem oddano wigcej niz potowe
waznie oddanych gloséw, przy czym przez waznie oddane glosy rozumie si¢ glosy oddane
za 1 przeciw oraz glosy wstrzymujace si¢ 1 o ile udzial w glosowaniu wzigta co najmnie;j
potowa uprawnionych do glosowania.

Rektor/przewodniczacy rady dyscypliny zawiadamia o terminie i porzadku posiedzenia
senatu/rady za pomoca poczty elektronicznej nie pézniej niz 3 dni przed jego terminem.
Przed podjeciem uchwaly o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego rektor/przewodniczacy rady dyscypliny udostepnia odpowiednio cztonkom

1 W brzmieniu uchwalonym przez § 1 pkt 1 Uchwaty nr 2728 Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku z dnia 24 czerwca 2020 r.
zmieniajqcej Uchwate Nr 2539 Senatu Uniwersytetu w Bialymstoku z dnia 13 wrzesnia 2019 r. w sprawie szczegotowego trybu
postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego oraz sposobu wyznaczania cztonkow komisji habilitacyjnej
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senatu lub rady dyscypliny wniosek osoby ubiegajgcej si¢ o nadanie stopnia doktora

habilitowanego.

Przed podjeciem uchwatly, o ktorej mowa w § 6 1 § 11, rektor/przewodniczacy rady

dyscypliny udostgpnia cztonkom senatu/rady dyscypliny, uchwate komisji habilitacyjnej

opiniujgcg nadanie stopnia doktora habilitowanego wraz z uzasadnieniem 0raz

dokumentacje¢ postepowania. odpowiednio czlonkom senatu lub rady dyscypliny.

Przewodniczacy komisji habilitacyjnej moze zawiadamia¢ o terminie kolokwium za

pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej wysylajac powiadomienie na adres

elektroniczny habilitanta, za jego zgoda.

Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ w drodze decyzji administracyjne;.

Decyzje podpisuje przewodniczacy odpowiednio senatu lub rady dyscypliny.

Decyzja zawiera:

1) oznaczenie organu nadajgcego stopien doktora habilitowanego,

2) dat¢ wydania,

3) oznaczenie osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego,

4) powotanie podstawy prawnej,

5) rozstrzygniecie.

6) uzasadnienie faktyczne i prawne,

7) pouczenie, ze od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego
przyshuguje odwotanie do RDN w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Mozna odstgpi¢ od uzasadnienia decyzji, w przypadku nadania stopnia doktora

habilitowanego.

W przypadku wycofania wniosku przez habilitanta po powotaniu komisji habilitacyjnej ten

sam wniosek nie moze by¢ podstawag ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora

habilitowanego w innym podmiocie habilitujgcym; wnioskodawca nie moze ubiegac si¢ o

nadanie stopnia doktora habilitowanego przez okres 2 lat od dnia wycofania wniosku.

§ 16
Przebieg postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest
dokumentowany w aktach habilitanta.
Dokumentacja przebiegu postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego zawiera
w szczegolnosci:
1) wniosek habilitanta o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego wraz z zalacznikami,
2) protokoty posiedzen komisji habilitacyjnej i jej uchwaty,
3) wyciagi z protokotéw posiedzen odpowiednio rady dyscypliny lub senatu oraz ich
uchwaly.
Dokumentacja przebiegu postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego
prowadzona jest przez jednostke prowadzacg dziatalno$¢ naukowa w dyscyplinie, w ktorej
nadany jest stopien z tym, ze za kompletno$¢ dokumentacji postgpowania prowadzonego
przez komisje¢ habilitacyjng odpowiada sekretarz komisji.

4. Zasady sporzadzania dyplomu doktora habilitowanego okresla zarzadzenie rektora.
5. Wzory decyzji i uméw w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego

okresla zarzadzenie rektora.



Rozdzial 7
Przepisy koncowe

§ 17

1. Postanowienia niniejszej uchwaty dotycza postepowan wszczetych od dnia wejscia w zycie
uchwaty z zastrzezeniem ust. 2 i 3.

2. Wszczete do dnia 30 kwietnia 2019 r. i niezakonczone postepowania habilitacyjne,
prowadzi si¢ na podstawie art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

3. Wszczete do dnia 30 kwietnia 2019 r. i niezakonczone postgpowania habilitacyjne,
prowadzi organ wskazany przez rektora zgodnie z § 2.

4. ? Postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczete po dniu
30 wrzesnia 2019 r. prowadzi si¢ na podstawie przepisOw ustawy, z tym ze:

1) w postgpowaniach wszczetych do dnia 31 grudnia 2021 r. do osiggni¢é, o ktorych mowa

w art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy, zalicza si¢ takze monografie naukowe wydane przez:

a) wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a tej ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

b) jednostk¢ organizacyjng podmiotu, ktorego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2

lit. a ustawy;
2) w postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego do osiggnig¢,

o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy, zalicza si¢ takze artykuly naukowe

opublikowane:

a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b tej ustawy, przed dniem ogloszenia
tego wykazu,

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. - w czasopismach naukowych, ktore byly ujete
w czesci A albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepisow
wydanych na podstawie art. 44 ust. 2 ustawy uchylanej w art. 169 pkt 4 i ogtoszonego
komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r. albo
byly ujete w czesci B tego wykazu, przy czym artykulom naukowym w nich
opublikowanym przyznanych bylo co najmniej 10 punktow.

5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2019 r.

2 W brzmieniu uchwalonym przez § 1 pkt 2 Uchwaty, o ktorej mowa w odnosniku 1.



